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Ozet: Bu calisma, 1877 tarihli “Cok Yasa! Tiirk Heyetinin Ziyaretinden Hatrra Kitabi” adli esere
odaklanmaktadir. Bu eser 19. yiizyilin ikinci yarisinda gelisen Tiirk-Macar iligkilerinin edebi ve kiiltiirel bir
yansimasidir. Caligmanin amaci, ziyarete gelen Tiirk heyetinin temsilinin Macarlarca nasil algilandigini ele
almaktir. Nitel icerik analizi ve yakin okumalar ile metnin dili, metindeki tekrar eden ifadeler, semboller,
karakter tasvirleri, anlatim bi¢imi ve betimlemeler detaylica incelenmistir. Analiz sirasinda Hall’iin temsil
kuramu ve Said’in oryantalizm yaklasimi temel alinmistir. inceleme sonucunda iki karsit temsil bigimi-tema
ortaya c¢ikmistir. Bunlarm ilki iki millet arasindaki benzerliklere vurgu yapan “Benzerlik ve Kardeslik
Temsilleri” digeri Tiirk heyetini ve Tiirkleri farkliliklartyla 6n plana ¢ikaran “Farklilik ve Otekilik Temsilleri”
olarak adlandirilmistr. Ilk tema, Tiitk ve Macar halklar1 arasindaki benzer noktalara vurgu yaparken; bir
kardeslik s6ylemi kurarak ortak koken ve ortak menfaatlere vurgu yapar. Bu noktada ‘“kan bagi1”, “ayn1 besik”te
biiyiimiis olmak gibi metaforlar kullanir. Ayrica ulusal duygu ve deger anlayiglarmin benzerliklerine
gondermeler yapar. Ikinci temada, birtakim stereotipler iizerinden Tiirklerin “dogulu” Karakteristikleri
vurgulanwr. Din, fiziksel goriiniim, kiyafetler, siirsel anlam diinyasi, mizah gibi bazi konularda iki millet
arasindaki farkliliklar belirtilir. Boylece s6z konusu metinde Tiirk heyetinin birbirine karsit goriinen iki farkl
sekilde temsil alan1 buldugu gortliir. Tiirk-Macar iligkilerini temsil ve oryantalizm teorileriyle edebi ve kuramsal
bir perspektifle incelemesi, galigmanin 6zgiin tarafi olarak degerlendirilebilir.
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Abstract: This study focuses on the 1877 work “Long Live! A Souvenir Book from the Visit of the Turkish
Delegation”, which reflects the literary and cultural aspects of the developing Turkish-Hungarian relations in the
second half of the 19th century. The aim of the study is to examine how the representation of the visiting Turkish
delegation was perceived by the Hungarians. Using qualitative content analysis and close reading, the study
carefully analyzes the language of the text, repeated expressions, symbols, character descriptions and narrative
style. Stuart Hall’s theory of representation and Edward Said’s approach to Orientalism provide the theoretical
framework for the analysis. The analysis reveals two contrasting themes of representation. The first theme,
called “Representations of Similarity and Brotherhood,” emphasizes the shared cultural and emotional bonds
between the Turkish delegation and the Hungarian people. The second theme, called “Representations of
Difference and Otherness,” highlights the perceived differences between the Turkish delegation (and Turks more
broadly) and the Hungarian people. The first theme emphasizes the similarities between the Turkish and
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Hungarian peoples, expressing a discourse of brotherhood that highlights common origins and shared interests. It
uses metaphors such as “blood ties” and “being raised in the same cradle” to symbolize this bond. Additionally,
it points to the similarities in national feelings and shared values between the two nations. The second theme
highlights the Eastern characteristics of the Turks through certain stereotypes. Differences between the two
nations are pointed out in aspects such as religion, physical appearance, clothing, the poetic aesthetic, and
humor. Thus, the text reveals that the Turkish delegation is represented in two contrasting ways within the same
work. The study’s original contribution lies in examining Turkish-Hungarian relations from a literary and
theoretical perspective, using representation and Orientalism theories.

Keywords: Belonging, literary representation, otherness, Orientalism, Turkish-Hungarian relations.

Giris

Yiizyillar boyunca Osmanlt ve Macaristan devletleri; tarihi, cografi, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik agilardan birbirleriyle iliski i¢erisinde olmuslardir. Bu iliski zaman zaman dostluk
ve birliktelik iizerine kuruluyken zaman zaman karsilikli catismalarla ortaya ¢ikmistir. Colak
(2022) Tiirk Macar yakinlasmasinin 1848 Macar Miiltecileri meselesinden sonra 6nemli bir
ilerleme kaydettigini belirtmekte ve 1876 yilinda Sirbistan ve Karadag’in Osmanli’ya savas
ilan etmesiyle Macaristan’daki Tiirk sempatisinin en yiiksek seviyeye ¢iktigini aktarmaktadir.
Ayrica Colak (2011) Macar kamuoyunda Osmanli Devleti’ne karsi olusan siikran ve sempati
duygularinda, 6zellikle II. Ferenc Rakoczi ve Lajos Kossuth gibi Macar 6zgiirliik miicadelesi
liderlerine Osmanli Devleti’nin verdigi destek ve bu siirecte gelisen olumlu Tiirk-Macar
iliskilerini 6rnek gostermektedir. Ote yandan Romsics (2002°den aktaran Saral, 2024)
Macarlarin  Bat1  kiiltiiriniin - bir pargas1 olarak kabul edilmedigini ve dislandigini,
Pancermenizm ve Panslavizm arasinda sikistiklarini belirtmektedir. Bu yoniiyle donemin
sosyo-politiginde beliren ortak ¢ikarlar, siyasi siginmacilara verilen destek, Slav ve Germen
halklar1 arasinda sikisan Macarlarin yon arayisi gibi sebepler 19. ylizyildaki Tiirk-Macar
yakinlagmasini kuvvetlendirmistir.

Bu dénemdeki yakinlasmanin bir gostergesi olarak Oztiirk (1990) 1876°da Osmanli
Devleti’nin Aleksinag zaferi iizerine Sirplarla toprak sorunu yasayan Macarlarin, Istanbul’a
bir genglik heyeti gondererek Serdar Abdiilkerim Pasa’ya bir kilic armagan ettigini
belirtmektedir. Colak ve Topal Mizrak (2017) da galismalarinda bu ziyareti ele almaktadir.
Mizrak (2017) XIX. yiizyilda Tiirkler ile Macarlar arasinda dil ve tarih alanindaki ¢aligmalar
sonucunda geligen Tiirkoloji ve Turancilik hareketlerinin Osmanli ve Macaristan arasindaki
kiiltiirel etkilesimi ve dostlugu gii¢clendirdigini vurgulamaktadir. Bu dénemde ozellikle II.
Abdiilhamid’in Macaristan’a iade ettigi korvinalarin (el yazmalarinin) siyasal ve kiiltiirel
iliskilerin derinlesmesine katki sagladigini da eklemektedir.

Calisma Macar dilbilimci Erddi (2001) tarafindan hazirlanan “Cok Yasa! Tiirk Heyetinin
Ziyareti’nden Hatira Kitab1 (Csok Jasa! A Torok Kiildottség Latogatasanak Emlékkonyve)”
isimli eser tizerine kurulmustur. Ayni ziyarette Tirk heyetinde yer alan “gaylak” lakapl
Mehmed Tevfik tarafindan da bir eser hazirlanmistir. Bu donemde hazirlanan her iki eser de
tilkeler arasindaki karsilikli sempati ve ilginin bir karsiligidir.

Saral ve Saral (2025, s. 9), 19. yiizyilin ikinci yarisinda karsilikli gelisen bu iliskiyi ve ikili
ziyaretleri su sekilde aktarmaktadir:
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Devlete bagkaldiran Sirplara karsi ¢cok getin savaslar sonucunda 29 Ekim 1876’da
kazanilan Aleksinag zaferini tebrik i¢in Istanbul’a gelen Macar heyetinin ziyaretine
karsilik vermek iizere, 16. yiizyilda Budin’den Istanbul’a gétiiriilen ve o zamandan
beri Topkapt Sarayi’nda muhafaza edilen 35 cilt el yazmasi, Sultan II.
Abdiilhamit’in iradesiyle bas yaver Tahir Bey araciligiyla Macaristan’a iade edildi
ve daha sonra Ozbekler Tekkesi Seyhi, Seyh Siileyman Efendi Buhari
baskanliginda 15 kisilik bir heyet Budapeste’ye gitti. Bu seyahat 20 Nisan-18
Mayis 1877 giinleri arasinda yapildi.

Macarca ilk baskist 1877 yilinda yapilan bu eser, Erddi tarafindan kaleme alinmig, 2001
yilinda Déavid ve Tibor editorliigiinde tekrar yayimlanmistir. Bu yeni baski, Osmanli
Imparatorlugu’nun kurulusunun 700. ve Macar devletinin 1000. yili anisina hazirlanmstir.
Her bir sayfa ikiye ayrilarak verilmis, bu sayede okuyucuya metnin ayni sayfada hem Tiirkge
hem de Macarcasina ulasma imkan1 verilmistir.

Ziyaretin ger¢eklesme sebebinin arkasinda Korvinalarin iadesi vardir. Rozsondai’ye (2004)
gore Korvinalar, Macar Krali Matyas’in Buda’daki sarayinda kurdugu “Bibliotheca
Corviniana” adli tinlii kiitiphaneye ait degerli el yazmalaridir. Bugiin 216 6zgiin korvina
tespit edilmistir ve bunlar Macar kiiltiirel mirasinin en Onemli parcalar1 arasinda yer
almaktadir. Erdédi (2001) eserinde iade edilen Korvinalarin sayisinin 35 oldugunu
belirtmektedir. Bu tespit 6zgiin Korvinalarin tamaminin yalnizca Osmanli Devleti’ndekiler
olmadigini gostermektedir. Eserde Korvinalarin detaylar ile ilgili bilgilere birka¢ sayfada yer
verilmis, geri kalan kisimlarda ise ziyaretin diger detaylarindan ve Tiirk konuklardan
bahsedilmistir.

Korvinalarin yani sira heyet iiyelerinin Macaristan’da gegcirdikleri siire boyunca yaptiklari
hemen her sey giin giin not edilmis ve bu ziyaretler sirasinda yasanan gelismeler aktarilmistir.
Buna ek olarak Tiirk heyetinin liyeleri detaylica tasvir edilmis, portrelerine hem yazili hem de
gorsel olarak yer verilmistir. Eser; didaktik, tarihi ya da akademik bir dilden ziyade edebi ve
siirsel bir dile sahiptir. Eserde her iki heyetten de ¢esitli katilimcilarin konusmalarina siklikla
yer verilir. Buna ek olarak Tiirkge ve Macarca siirler ve sarkilar da metnin ¢oksesli yapisina
katki sunar.

Calismanin temel kuramsal yapisinit “temsil” meselesi olugturmaktadir. Metin, bir yaniyla
Tiirk heyetini ¢esitli unsurlardan yararlanarak “kardeslik” ve “aidiyet” sdylemiyle temsil
ederken bir yandan da baz1 temel farkliliklari, 6zellikle ulus diizeyinde, 6n plana ¢ikartarak bir
“Oteki” sOylemine olanak tamimaktadir. Tiim bu yonleriyle metindeki “Tirk” temsilini ilk
bakista birbirine karsit gibi goriinen iki boyutuyla ele almak miimkiindiir.

Calismada oOncelikle edebiyatta temsilin ne anlama geldigi iizerinde durulmus, sonrasinda
yakinlik kuran unsurlar Hall’iin (2017) kiiltiir ve temsil iizerine olan diisiincelerinden
hareketle metinden alintilarla gosterilmis ve analiz edilmistir. Ardindan Tiirk heyetinin
Macarlarca egzotik ya da farkli bulunan yonleri iizerinde durulmustur.

“Kardeslik” ve “otekilik” temsillerinin teorik ¢ergevesini ¢izmeden Once edebiyatta ve
kiiltiirel calismalarda temsilin neye karsilik geldigini kisaca belirtmek faydali olacaktir.
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Bullock (1979) edebiyattaki “temsil” kavramina teorik ve felsefi bir agidan yaklastigi
calismasinda biling ve temsil arasindaki iliski iizerinde durmaktadir. Klasik mimetik anlayist
sorgulayan yazar, temsilin algisal bir iliskiye dayandigimi belirtmektedir. Gorsel sanatlarda
temsil ve nesnesi arasinda fiziksel bir benzerlik olabilecegini, fakat edebi dilin boyle
olmadigin1  vurgular. Ona gore dildeki temsil algisaldir ve 0Ozne tarafindan
sekillendirilmektedir. Bu bakimdan temsil 6znenin bilinci igerisinde sinirlanip orada anlam
kazanirken nihai ve tamamlanmis bir sey degildir. Young (1999) da temsil iizerine olan
calismasinda edebiyatin estetik bir ugras oldugu gibi diinyay1 temsil etme ve bilgi iiretme
kabiliyetine de sahip oldugunu vurgulamaktadir. Oyle ki edebi metinlerin kasitl ya da niyetli
olmasa bile temsil giicii oldugunu belirtmekte ve bilissel bir degeri oldugunu gostermeye
caligmaktadir. Her iki ¢alisma incelendiginde edebi metinlerdeki temsilin kaginilmaz olarak
var oldugu noktasinda Bullock ve Young’in birlestigi goriilmektedir.

Hall (2017), temsil kavrami flizerinde dururken Kkiltiir, anlam, dil ve sOylemi de
sorunsallastirir. Ona gore temsil, anlamlarin dil ve semboller araciligiyla nasil {iretildigi ve
paylasildigina iliskin temel bir kavramdir ve bu bakimdan kiiltiirel anlamlandirma
slireclerinde temel bir pozisyondadir. Disiince, fikir ve duygularin bir kiiltiirde temsil
edilmesini saglayan araglardan birinin dil oldugunu; genis perspektifte gorsel, ses, miizik,
hatta miizedeki bir nesnenin bile dil gibi c¢alistigini belirtmektedir. Kiiltirti toplumun
“paylasilan degerler”i olarak ifade etmekte, degerlerin yalniz kavramlar ve fikirler etrafinda
degil ortak his ve duygularla da iliskili oldugunu dile getirmektedir. Iki insanin ayn1 kiiltiirii
paylastigini  sdylemek icin diinyayr asag1 yukari benzer sekillerde yorumlayip
anlamlandirmalar1 gerektigini belirtmektedir. “Soylem”i ise kiiltiirde anlamin ve temsilin
olusumunu saglayan temel bir kavram olarak incelemistir. Ona gore sOylemler, belirli bir
konu ya da pratik hakkinda bilgiyi ve anlam1 sekillendiren sistematik olusumlardir. S6ylem
sadece dilin nasil isledigi ile degil, ayrica iiretilen anlamlarin toplumsal ve politik etkileri ile
de iligkilidir. Bu bakimdan séylem, bilginin nasil “insa” edildigini ele alir. Bu yoniiyle temsil,
sOylemler aracilig ile insa edilir.

Said’in (2013) “Oryantalizm” adli ¢alismasi, Bati’nin Dogu’yu temsil etme bigimlerinin
yalnizca bir kiiltiirel merakin iiriinii olmadigini, aksine bilgi ve iktidar arasindaki iliskiye
dayandigini ileri siirmektedir. Buna gore oryantalizm, Dogu’yu irrasyonel, egzotik, geri
kalmis, edilgen ve duragan bir “6teki” olarak tanimlayan bir sdylem sistemidir. Bu sdylem,
Bati’'nin Dogu’yu anlama iddias1 altinda, aslinda onu kontrol etme, sinirlandirma ve kendi
Batili kimligini tanimlama amaci tagimaktadir. Oryantalist sdylem, yalnizca edebiyat ve sanati
degil, ayn1 zamanda bilimsel ¢aligmalardan resmi belge ve seyahat yazilarina kadar uzanan
genis bir alan1 kapsamaktadir. Said’in bu yaklagimi, kiiltiirel temsillerdeki “otekilik” ve
“farklilik” soylemlerinin nasil insa edildigini analiz etmek i¢in olduk¢a verimli bir alan
sunmaktadir.

1. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amacit “Cok Yasa! Tiirk Heyetinin Ziyareti’nden Hatira Kitabi1”ndaki Tiirk
temsilinin nasil agiga ¢iktigininin analiz edilmesidir. Bu baglamda su temel sorulara yanit
aranmastir:
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e Eserde Tiirk heyeti hangi yonleriyle 6n plana ¢ikartilmaktadir?
e Bu durum ne tiir temsil bigimleri ve temalar yaratmaktadir?
¢ Bu temsiller hangi zeminlerde ortaya ¢ikmakta ve hangi yontemlerle kurulmaktadir?

Calisma, tarihsel ve edebi metinlerin yalnizca birer bilgi kaynagi olarak degil de birer temsil
aract olarak da yorumlanabilecegini gostermesi bakimindan onem arz etmektedir. Buna ek
olarak, Tiirk-Macar iligkileri literatiiriine edebi ve kuramsal bir perspektifle yaklasmasi, temsil
kurami ve oryantalizm ¢ercevesinde tarihsel metinlerin modern kavramsal araglarla yeniden
degerlendirilmesi bakimindan 6zgiin bir nitelik tagimaktadir.

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu caligma, nitel arastirma yaklasimi ¢ergcevesinde yapilandirilmis olup veri analiz yontemi
olarak nitel igerik analizi tercih edilmistir. Nitel icerik analizi yazili, s6zlii veya gorsel
materyallerdeki anlamli1 kaliplar1 sistematik bi¢imde tanimlamayi, kodlamay1 ve yorumlamay1
amaglayan bir analiz teknigidir. Bu yontem, metinlerdeki hem ag¢ik hem de ortiik i¢eriklerin
analiz edilmesine olanak saglar (Graneheim ve Lundman, 2004).

2.2. Metin Se¢imi ve Kapsam

Analiz edilen metin, 1877 yilinda Budapeste’ye gonderilen Tiirk heyetinin Macaristan’daki
ziyaretini konu alan ve Erddi tarafindan kaleme alinan “Cok Yasa! Tiirk Heyetinin
Ziyareti’'nden Hatira Kitab1” adli eserdir. Metin, hem yazili hem gorsel igerigiyle zengin ve
cok katmanli bir anlatima sahiptir ve donemin kiiltiirel ve ideolojik bakis acilarma dair de
izler tastmaktadir. Iki ana bdliimden olusan eserin ilk bdliimii iade edilen korvinalar hakkinda
olup oldukca kisadir. Eserin ikinci boliimii ise “Tiirk Heyeti” ismini tagimaktadir. Bu boliimde
heyetin alt1 glinliik programi detaylica aktarilmis, ardindan heyetteki Tiirk tiyelerle ilgili yazili
bilgilere ve tiyelerin gorsellerine yer verilmistir. Calismanin analiz kisminda eserin tamami
incelenmis olup ¢ogunlukla kitabin ikinci boliimiinden faydalanilmstir.

Bu metnin se¢ilme nedeni donemin Osmanli-Macar iliskilerine dair kiiltiirel ve sdylemsel bir
temsil sunmasidir. Eserde Tiirk heyetinin temsil bigimleri aranirken kullanilan dil, anlati
yapist ve betimlemeler temel odak noktasi olarak belirlenmistir. Analiz siireci metindeki
semboller, tekrar eden ifadeler ve karakter tasvirleri lizerinden yiiriitiilmiis yazarin niyeti ve
eserin tarihi baglami gibi unsurlar geri planda birakilmistir.

2.3. Tematik Yorumlama

Bu ¢alismada tematik yorumlama siireci, hem kuramsal yaklagimlar hem de yakin okumalarla
metnin igeriginden ortaya ¢ikan veriler dogrultusunda yiiriitilmiistir. Metin, dikkatli bir
sekilde incelenmis; yakin okumalarla tekrar eden ifadeler, betimleyici dil ve semboller tespit
edilerek temel temalar olusturulmustur. Temalar, Hall’tiin (2017) “temsil” kuram1 ve Said’in
(2013) “oryantalizm” yaklasimindan hareketle degerlendirilmistir.

Analiz sonucunda “benzerlik ve kardeslik™ ile “farklilik ve 6tekilik” olmak tizere iki ana tema
ortaya ¢cikmistir. Ilk tema, Tiirk heyetinin Macar halki ile kardeslik, aidiyet, ortak koken, ortak
cikarlar ve kiiltiirel yakinlik vurgulari iizerinden nasil temsil edildigini gdstermektedir. Ikinci
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tema ise fiziki betimlemeler, dini referanslar, kiyafetler, eglence anlayisi ve davranis bigimleri
tizerinden dogulu ozelliklerin 6ne ¢ikarilmast yoluyla olusturulan bir otekilik ve farklilik
sOylemine odaklanmaktadir.

Temalar, metindeki betimlemelerin hangi baglamlarda yer aldig1 ve hangi anlati stratejileriyle
insa edildigi dogrultusunda yorumlanmistir. Bu yaklasim, metnin bir yandan ulusal
benzerlikler ve kardeslik vurgusunu One c¢ikarirken diger yandan tektiplestirici bir dil
kullanarak Tiirk heyetini dogulu ve egzotik bir Gteki olarak temsil ettigini gostermeyi
amagclamaktadir.

3. Bulgular
3.1. “Benzerlik” ve “Kardeslik” Temsilleri

Bu boliimde eserde dikkat ceken ve iki millet arasinda miispet bir birliktelik kurmay1
hedefleyen “benzerlik ve kardeslik” sdylemi ele alinmistir. Metinde “benzerlik ve kardeslik”
duygusu, Osmanli’nin Macar halkiyla paylastig1 diisiiniilen ortak tarih, kiiltiir ve degerler
tizerinden insa edilmektedir. Kardeslik, ortak koken ve dostluk vurgular: iki milletin benzer
yonlerini ve ortak paydalarini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu yaklasim hem ge¢misten gelen baglari
hatirlatmakta hem de gelecekteki dostane iliskilerin temelini kurmaya yonelik bir anlati bigimi
olarak islev gormektedir. Metindeki karsilikli konusma, betimleme ve semboller araciligiyla
bu kardeslik ve yakinlik temsilinin nasil bir dil ve sdylem araciligiyla olusturuldugu
incelenmistir.

Karsilama gosterileri ve Tiirk heyetinin Macaristan’a girisi metinde su sozlerle aktarilir:
“Budapeste’de hazirliklar var giicliyle stirdiriiliirken konuklarimiz arttk Macar sinirini
geemislerdi. Tiirk kardeslerimiz ayak basar basmaz daha ilk bir avu¢ Macar topragi seving
icinde sarsild1 ve bu firtina gibi yayilarak biitiin Macar egemenlik bdlgelerini coskulu bir
sevince bogdu” (Erddi, 2001, s. 35). Bu ifadeler metnin sonraki bdliimlerde olusturacag
duygusal dilin isareti niteligindedir. Heyetin karsilanisi sirasinda “surada diinya dniinde ilan
ediyoruz, kardeslerimizsiniz ve biz bu kardeslikten gurur duyuyoruz” (Erédi, 2001, s. 41) gibi
climleler ziyaretin amacinin bir yakinlagma istegi oldugunu gosterir.

“Konugmanin ardindan cosku dolu ‘yasa!’ nidalar1 yiikseldi. Tiirklerle Macarlarin dostca
tokalagmalar1 herkesi seving duygularina boguyordu. Sanki eski tanidiklarin, babayla ogulun,
kardesle kardesin, hanimla beyinin uzun siire birbirinden uzak kaldiktan sonra bulusmalar
gibiydi bu karsilasma” (Erédi, 2001, s. 41). iki millet arasindaki baglarin “baba-ogul”,
“kardeslik”, “hanim-bey” gibi kelimelerle ifade edildigi goriilmektedir. Eser boylece kan bagi
ve akrabalik gibi giiglii birlikteliklere gondermeler yapmakta, ortak tarihsel siiregleri ve
aidiyet baglarin1 hatirlatarak iki toplum arasindaki iliskiyi yeniden insa etmektedir.

Hall’e (2017, s. 10) gore, bir seye anlam vermemiz onu nasil temsil ettigimize; onunla ilgili
kullandigimiz kelimelere, anlattigimiz hikayelere, tirettigimiz goriintiilere, iliskilendirdigimiz
duygulara; onu siniflandirma ve kavramsallastirma sekillerimize ve ona dair belirledigimiz
degerlere baglidir. Bu bakis acistyla diisiiniildiiglinde, metinde kullanilan ortak ge¢mis
vurgular1 ve duygu yiikli ifadeler yalnizca birer betimleme olmaktan 6teye gecerek ulusal ve
kiiltiirel diizeyde kolektif bir biling yaratir ve Tiirklerin “kardes” temsilini giiclendirir.
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“Macar ve Tiirk milletlerinin bin y1l kadar 6nce uzak diyarlarda ayni1 besikte biiylidiiglinii ve
dostluk ic¢inde birlikte yasadigini” (Erddi, 2001, s. 44) belirten bir diger konusma &zellikle
besik metaforu ile gecmisteki ortak noktalara ve benzerliklere vurgu yapar. Bullock (1979)
metaforlarin geleneksel algi bicimlerinin 6tesine gecerek yeni ve yaratici iliskiler kurmaktaki
misyonundan séz eder. “Besik” metaforu bu anlamda rastlantisal degildir. Iki ulusun
kardesligini, ortak kiiltiirel gecmisini hatirlatir, kdklere gonderme yaparak metnin duygusal
boyutunu gii¢lendirir ve iki millet arasindaki yakinligi isaret eder.

Halbuki, vaktiyle dilleriyle birbirinden ayrilan, daha sonralar1 dinleriyle birbirinden
daha da uzaklasmis olanlarin su biiyiilk bunalimlar anmnda hayati siirdiirme
icgilidiisityle birbirlerini yeniden bulmalarindan, ozgiirlik ve ilerilige karsi
besledikleri ayni saygimin, duyduklari ayni hasretin onlar1 birlestirmesinden daha
tabii, daha basit bir sey olamaz” (Erédi, 2001, s. 64).

Bir yandan iki milletin ge¢mislerinin belirli bir doneminde benzer karakteristikler gosterdigi
vurgulanirken bir yandan da siire¢ icerisinde dil ve din gibi temel degerler iizerinden
ayristiklarina deginilmektedir. Bununla beraber donemin sosyo-politiginin her iki milleti de
benzer duygular noktasinda birlestirdigi fikri ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada “6zgiirlik™ ve
“ilerleme” kavramlar1 ortak duygu ve degerleri insa eden kavramlar olarak bir anlam
olusturmaktadir. Hall (2017) kiiltiirii “paylasilan degerler” ve “ortak anlamlar/kodlar” olarak
isaret eder. Bu bakimdan eserdeki dilin iki ulusun ortak degerlerine sik sik vurgu yapmasi,
Tiirk heyetinin “kardeslik” s6ylemi icerisinde temsil edilmesine olanak tanimaktadir.

Tiirk temsilinin ortak degerler tizerinden ortaya serildigi ve duygu yogunlugu gii¢lii olan bir
baska konusma su sekildedir:

Ozellikle de bizler igin, sizlerle kan bagi olan, kalpten gelen sevgimizle sizleri
kardeslerimiz bildigimiz bizler i¢in... Bizler ki bir karanlik ge¢cmisle, insanlig
istila eden, boyunduruk altina alan, hakki hukuku ¢igneyen bir zorbaligin yayildigi,
kardesi kardese, milleti millete diisman eden bu geg¢misle, bu karanlik donemle
iligkimize sizlerle beraber son verdik; ve iste simdi Tanr1 huzurunda, kalplerin
atesiyle yiikselen alevlerin 1s18inda, diinyanin gozii oniinde, sizlerle var olan kan
bagiyla, ittihadi, kutsal dzgiirliik, esitlik ve kardeslik adina perginliyoruz. [...] Size
kardeslik elimizi uzatirken, yiiregimiz bu duygularla atesleniyor. Kanlarimiz
bakimidan ayniyiz, insan sevgisinde ayniyiz, Ozgiirlige saygida ayniyiz. [...]
Kardesiz ve kardes kalacagiz. Boyle olmamiz gerekli de! Ciinkii kuzeydeki dev
yerinden kalkti, bogazlayan kollarin1 uzatti, ve diinyanin solugu kesiliyor (Erddi,
2001, s. 88).

“Kan bag1”, “kalplerin atesiyle yiikselen alevler” gibi giiglii ifadeler iki millet arasindaki
baglantiya kutsal bir boyut atfetmektedir. Ozgiirliik, esitlik ve kardeslik hedeflenen degerler
olarak yansirken insan sevgisi ve 6zgiirliige olan saygi iki milletin, Hall’in (2017) deyimiyle,
“ortak degerler”i olarak sunulmakta, ulusal bir benzerlik ve aidiyet s6ylemi olugturulmaktadir.

Eser, sadece soyut kavramlar ve degerler ilizerinden degil, fiziksel goriiniim ve davranis
bicimleri yoluyla da Tiirk heyeti temsilleri olusturmaktadir. Macar toren kiyafetleri ile
fotograf ¢ektiren Tiirk heyetinin geng iiyeleri “bu resimleri goren biri, Macar ananin Macar
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evladi degiller diyemez hi¢” (Erddi, 2001, s. 58) demektedir. Bu ifadeyle yalnizca s6zel degil,
gorsel diizeyde de bir aidiyet hissi verilmektedir. “Bdylece kiyafetler vesilesiyle bir yakinlik
kurulmakta, ulusal kimlikler arasindaki benzerlikler gii¢lendirilmekte ve “bizden biri” algisi
on plana cikartilmaktadir. Ayrica heyet iiyeleri metnin muhtelif yerlerinde olumlu bir
sOylemle aktarilmaktadir. “Heyetin geng iiyeleri icin, hepsinin tepeden tirnaga diirlist, mert
gencler oldugu soylenebilir. [...] Onlar Tiirk gencligini layikiyla ve iftihar edilecek tarzda
temsil ettiler” (Erddi, 2001, s. 108). Heyet iiyeleri kibarliklari, egitim seviyeleri, kiiltiirlii
Oluslar1 ve gorgiileri ile 6n plana cikartilmaktadir. Ek olarak heyetteki gencler “derin”,
“narin”, “diirtist”, “mert” ve “yakisikli” gibi sifatlarla ifade edilmektedir. Tiim bu yonleriyle
eser, Turk heyetinden bahsederken iki iilke arasindaki baglar1 gii¢lendirmeye, benzerlikleri
vurgulamaya gayret eden pozitif bir temsil dili kullanmaktadir.

3.2. “Farkhilik” ve “Otekilik” Temsilleri

Tiirk heyetinin ziyareti esnasinda kullanilan dostca hitaplarla, ortak ge¢mise ve degerlere
yapilan atiflarla iki ulus arasindaki yakinlik ve kardeslik duygusu pekistirilmekte ve bu dil
eser boyunca varligimi gii¢lii bir sekilde hissettirmektedir. Ancak benzerliklere odaklanan bu
soylemin yaninda Tiirklere 6zgii gelenek ve davranislarin 6n plana ¢ikarildigi boliimler de
vardir. Heyetlerin birlikte oldugu program ve konusmalarda ortak degerler ve kardeslik
vurgulari lizerinden bir sdylem ve temsil 6n plandayken Macarlarca oryantal ya da egzotik
bulunan 6zellikler daha ¢ok karakter tasvirlerinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu boliimlerde Tiirk
heyetinin farkliliklariyla bir “Gteki” olarak aktarildigi goriilir. Bu 6tekilik metinde sik sik
“dogulu” kelimesi ile karsilik bulur. Macaristan’a ulasamayip Viyana’dan Istanbul’a geri
doénen ilk heyetin basindaki Tahir Bey’in tasvirinde bu durumu gérmek miimkiindiir. Tahir
Bey metinde “kumral ¢ehresi, ifade dolu hatlari, diisliniirliiglinii yansitan gézleri, dogulu insan
tipinin en sahane drneklerini canlandirtyor. Yumusak bakislt diiscli gozleri kuvvet dolu erkek
yapisina adeta zit diisiiyor” (Erddi, 2001, s. 22) ctimleleri ile ifade edilmektedir.

Said (2013) oryantalizmin ¢ogu zaman Dogu’yu egzotik, geri kalmis ve gizemli bir &teki
olarak konumlandirdigin1 belirtmektedir. Bu tasvir, Said’in ortaya koydugu Dogu’nun
romantize ve egzotize edilmesi goriisii ile paralellik gostermektedir. Bu bakimdan geri
kalmiglik iizerinden degil ama dogulunun gizemi ve cazibesi iizerinden bir anlamlandirma
yapilir. S6ylem analizi {izerine ¢alisan Fairclough (1989), metinlerin dilsel analizinde yalnizca
es anlamli ve benzerlik olusturan kelimelerin degil, zitlik olusturan ifadelerin de anlamin
vurgulanmasinda etkili oldugunu belirtmektedir. “Diiscii gozler” ve “kuvvet dolu erkek
yapist” gibi kelime se¢imleri ve zit ornekler mistik bir anlam olusturarak gizemli dogulu
vurgusunu gii¢lendirmektedir.

Budapeste’ye giden heyetin lideri Seyh Siilleyman Efendi de metinde 6zgiin ve ilging
yonleriyle kendine yer bulmaktadir. Onun konugsmasinda, giyiminde, hareketlerinde egzotik
ve oryantal unsurlarin varlig1 dikkat ¢cekmektedir.

Bir dogulu olarak rahati da severdi. Birka¢ giin boyunca siiren kosturmaca onu gok
yormustu ve ¢ok kez birazcik rahata kavusabilmek i¢in i¢ini ¢ekerdi. Hemen de iki
yiiz kiginin etrafinda kaynastig1 ve piyano, santur ya da sarki seslerinin birbirini
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izledigi yazarlar ¢evresinde sinirlenir ve durmadan “Bu misafirler neden yerlerine
oturmuyorlar?” diye sorardi. Ona gore insanin bir yere rahatga oturup dinlemesi
¢ok daha akillica bir isti (Erédi, 2001, s. 95).

“Dogu-Bat1” ikilemi onun eylem ve konugmalarinda sik sik yer bulur. Siileyman Efendi,
dogulu insanin yasam bicimi ve davranis kaliplarina dair bir stereotipi yansitir. Seyhin “rahati
sevmek”, “hareketten kaginmak™ gibi 6zelliklerle tanimlanmasi, Macar heyetinin gbziinden
bir dogulu figiiriin nasil algilandigina dair fikir vermekte ve Said’in (2013) teorik
cercevesindeki dogulu karakterin egzotik, duragan ve farkli bir 6teki olarak temsil edilme
durumunu desteklemektedir. Buna benzer bir dogulu-batili ayrimi1 Tiirk heyetinin gazeteci
tiyesi Tevfik Efendi vesilesi ile de olur.

Derginin hemen de tamamini kendisi yaziyor. Niikteleri olduk¢a alayli ve
igneleyici, fakat genellikle bizimkilerden ¢ok farkli nitelikte. Onlarin niiktelerinde
sahislara o kadar fazla yer verilmiyor, daha ziyade sahislar kabil oldugu kadar
kapal1 tutularak, nesneler, kurumlar ve fikirler alaya alintyor. Tevfik Efendi’nin dig
goriinligiinden gazeteci oldugu anlagilmazdi. Zaten batili ve dogulu gazeteci
arasinda biiyiik bir karsitlik var (Erddi, 2001, s. 106).

“Biz-oteki” ikilemi bu bolimde gazetecilik ve mizah anlayisi farklilik yaratan kdltiirel 6geler
olarak anlam bulmaktadir. Mizah ve gazetecilik farkliliklart Tiirk-Macar ayriminin Gtesine
gecerek “Dogu-Bat1” ikilemi iizerinden kiiltiirel bir stereotip kalibina yerlestirilir. Boylece
Tiirk heyeti “dogulu” Macarlar ise “batili” sinifina girerek farkliliklar yoluyla kimlik dagilimi
yapilir.

Benzer bir ayrigtirma siirler yoluyla, estetik anlam diinyasindaki farklara isaret etmek
amactyla da yapilmaktadir. Macar heyetinin oldukg¢a egzotik buldugu Seyh Siileyman Efendi
ziyaret sirasinda yazdigi ve okudugu siirlerle de 6n plana ¢ikarilmaktadir.

En fazla da yemek sirasinda siir okumaktan hoslanirdi. Yemekler sirasinda kadeh
kaldirarak yapilan konusmalar1 pek sevmezdi, oysa bunlar Macar solen sofralarinda
uzar giderdi. Iste o zamanlar sikintisindan siir dizelerdi [...] Bir keresinde de
yazarlar ve artistlerle birlikteyken kendisine Milli Tiyatro’nun onde gelen bir
liyesini tamigtirtyorlar. Ismini duyar duymaz Felek (gok) ile onun oglu arasindaki
kelime oyunu hemen hazir. Oyle ki, kendisine sanat¢inin bayan esi de tamistirilinca
hemen sdyle diyor: “Eger siz gok iseniz, esiniz gdgiin kameri.” (Bu dogulularda en
buyiik iltifattir) (Er6di, 2001, s. 95).

Stileyman Efendi’nin hafizasinda Osmanli klasik siirinden pek ¢ok parca vardir. Ayrica,
mubhtelif yerlerde dogaclama siirler yazar ve bildigi siirleri firsat bulduk¢a da okur. Bu
yonilyle Macarlarin ilgisini ¢ekse de estetik duyarlilik bakimindan onlara yabancidir. “Gok”™
ve “kamer” kelimeleri iizerine kurdugu anlam iliskisi klasik Osmanli siirine 6zgii bir
bagdastirmadir ve bu kiiltlirel farkliliktan dolay1 agiklamaya muhtagtir, bu yilizden parantez
icerisinde bunun Dogu’da nasil bir anlam ifade ettigi agiklanmistir. Hall’iin (2017) aym
kiiltlirii paylasan insanlarin diinyay1 benzer sekilde anlamlandiracag fikri burada iki milletin
benzerliginden ziyade farkliligin1 agiklamak icin 6rnek teskil eder.
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Tiirk heyeti {iyelerinin kiyafetleri ve yeme-igme aliskanliklari iizerinden yapilan tasvirler,
metindeki oOteki sdylemini giiclendiren Ogelerdendir. Heyetin basindaki Seyh Siileyman
Efendi’nin kiyafetleri detayli bigcimde betimlenmekte, basindaki sarik ve kavuk gibi
geleneksel aksesuarlar vurgulanarak toren kiyafetlerinin zenginligi ve cesitliligine dikkat
cekilmektedir. Siileyman Efendi’nin her giin farkli renk ve desenlerde harmaniler giymesi,
kumaglarin ¢esitliligi ve kiyafetlerde kullanilan siislemeler, anlatici tarafindan biiyiik bir
dikkatle aktarilmaktadir. Bu ayrintili tasviri kiyafetlerin kiiltiirel kimlik, dini bagllik ve dini
tercihlerin simgesi olarak temsil edilmesi seklinde yorumlamak miimkiindiir. Ayrica bu
tasvirlerle Tiirk heyetinin egzotik ve dogulu kimligi de hatirlatiimaktadir.

Benzer sekilde Hoca Mehemmed Efendi’nin goriiniisii ve kiyafetleri de Miislimanlik vurgusu
iizerinden ele alinmaktadir. Beyaz sarig1, iizerindeki sirma iglemeler ve ayaklarina kadar inen
siyah harmanisi sadece farkli ve dikkat ¢ekici olarak degil; ayn1 zamanda Miisliiman bir din
adaminin tipik gOriintiisti olarak yorumlanmaktadir. Ayrica Mehemmed Efendi’nin yiiz
ifadesi, sakin ve sefkatli gériiniimii de 6zellikle belirtilerek kiyafetlerle birlikte “dogulu” ve
“egzotik” imgesinin tamamlayici unsurlart haline gelmektedir.

S6z konusu tasvirler, kiiltiirel farkliliklarin ve dini sembollerin 6n plana ¢ikarilmasi yoluyla
“biz” ve “Oteki” arasindaki mesafeyi agmakta ve bu ayrimi gorsel olarak vurgulamaktadir.
Said’in (2013) deyimiyle Bati’nin Dogu toplumlarini resmederken kullandigi detayli, renkli
ve egzotik sdylem burada varligimi hissettirmektedir. Boylece, Tiirk heyetinin goriiniisii ve
giyim tarzi lizerinden yapilan ayrintili tasvirler, kiiltiirel ve dini agidan bir “Oteki” temsili
tiretmektedir.

Eserin olusturdugu Dogu-Bati diyalektigi, Tiirk heyetinin gen¢ iiyelerinden Nuri Resad
Bey’in karakterizasyonu ile de okunabilir. Nuri Resad Bey’in tasviri ve temsilinde bazi
kliselerin varlig1 dikkat ¢ekmektedir. Said (2013, s. 36) “Sark s6z konusu oldugunda, tek
tiplesme ile kiiltiirel kliseler, on dokuzuncu yiizyillin akademik ve imgesel “gizemli Sark”
hurafeciliginin etkisini yogunlastirdi” diyerek bu tiir temsil bi¢imlerinin Bat1 kiiltiiriindeki
yerlesikligine deginir. Metinde Nuri Resad Bey, yabanci dillere hakimiyeti ve Batili bir
beyefendi gibi davranislari nedeniyle oldukga takdir edilir. Onun Fransizcay1 bir Avrupal
kadar diizgiin konugsmasi, Rumca bilmesi, siklig1, zarif aksesuarlar1 kullanma bi¢imi dikkatle
aktarilir ve “Batili bir gentleman gibi” seklinde ifade edilir. “Ogrenim ve egitimini Batida
yapmadigma kimse inanmak istemedi” (Erédi, 2001, s. 109) ifadesi de bu tasvirin bir
pargasidir. Batili kiiltlir referanslarina yapilan bu vurgular, Dogu-Bati, ben-6teki ikiligine
isaret eder ve Nuri Resad Bey’in belirli stereotiplere dayali bir temsil anlayisi iginde
kavrandigini gosterir.

Eserde oteki temsillerinde kiiltiirel ve estetik unsurlar kadar dini farkliliklar da belirleyici bir
rol oynar. Dini kimlik ve ona bagl pratikler, tarihsel olarak toplumlarin kendi kimliklerini
insa etmede kullandiklar1 temel referanslardan biridir. Metin, okuyucunun yabanci oldugu
Islami terminolojiye &zel olarak odaklanir. Tarikat sistemini ve bu sistem icindeki bazi

detaylar1 ele alir. Bunun yaninda “seyh”, “tekke”, “dervis”, “efendi”, “bey” gibi kavramlari
tek tek agiklar ve bu kavramlar1 Macar kiiltiiriindeki benzerleriyle iliskilendirerek aktarir:
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“Seyh unvan1 bizde kesislerin basrahibine tekabiil ediyor” (Erddi, 2001, s. 46). Boylece Islami
terimler Macar okuyucu igin anlasilir hale getirilirken dini farkliliklarin metnin arka
planindaki ayrimlardan biri oldugu goriiliir.

Sonuc ve Oneriler

Bu calisma, 1877 tarihli “Cok Yasa! Tiirk Heyetinin Ziyareti’nden Hatira Kitab1” adl1 eserde
Tirk heyetinin Macaristan’daki temsil bi¢imlerini ve bu temsilin nasil bir anlam diinyasi
kurdugunu gostermeyi amaglamistir. Yapilan analizler sonucunda metnin Tirk heyetini bir
yandan ulusal benzerliklere atiflarla “kardeslik™ catis1 altinda temsil ederken diger yandan
“dogulu” 6zellikleri 6n plana ¢ikararak bir “6teki” sdylemi kurdugu gorilmiistiir.

Eser incelendiginde iki millet arasinda benzerlik olusturan sdylemlerin belirli unsurlar tizerine
inga edildigi gorilmiistiir. Bunlarin basinda “kardeslik” ve “akrabalik” gibi biyolojik ve ailevi
bir yakinlik oldugu goriilmektedir. “Ayni besik”, “kan bagi” gibi kelime se¢imleri ile bu
iliskinin duygusal boyutu artiriimaktadir. Buna ek olarak, ortak kiiltiirel ve tarihsel gecmisin
alt1 ¢izilmekte, ayni cografyadan gelmis olmak ve dil benzerligi vurgular1 yapilmakta, bdylece
ortak kimlik duygusu hatirlatiimaktadir. Eser ayrica; ozgiirliik, sevgi, saygi, bagimsizlik gibi
degerlerin her iki toplumda benzer sekilde var oldugunun altin1 ¢izmektedir. Dénemin siyasi
dengeleri geregi politik diizeydeki ortak menfaat ve diismanlar iizerinden stratejik ve ideolojik
bir birliktelige de vurgu yapilmaktadir. Bu yonleriyle duygusal, kiiltiirel, biyolojik, stratejik ve
ideolojik bir “biz” sdylemi ve bu baglamda bir “Tiirk” temsili metne egemen olmustur.

Metinde baskin bir “biz” sOylemi gozlemlenmekle birlikte, Tiirk heyetinin “6teki”
konumunda temsil edildigi boliimlere de rastlanmaktadir. Bunlar genellikle Tiirk heyetindeki
karakterlerin tasvirleri tizerinden gercgeklestirilir. Bu noktada Tiirk Heyeti {iyelerinin fiziksel
goriinlimleri, davranig big¢imleri ve kiiltiirel pratikleri iizerinden bazi stereotipler ve
genellemeler olusturulur. Bu durum heyet {iyelerinin oryantal ve egzotik bir bicimde
aktarilmasina neden olmustur. Oryantal ve egzotik kiyafetler, yeme igme aligkanliklar1 ve
eglence pratikleri gibi ¢esitli yonlerden Tiirk heyeti ve “dogululuk” i¢ ige geger. Siirsel ve
estetik duyarlilik, klasik Osmanli siiri ve anlam diinyasi, gazetecilik anlayisindaki farkliliklar
ve mizah algis1 da eserde farklilik yaratan unsurlar olarak yer alir. Bunun yaninda yagamin ve
glindelik pratiklerin pek ¢ok yoniine yansiyan dini aligkanliklar ve inang pratikleri de eserde
bir dteki temsili yaratir. Bu noktada Islamiyet kaynakli dualar, dini semboller, literatiir ve
unvanlar eserde ilgiyle aktarilan “6teki”’nin 6nemli yapi taslari arasinda yer almaktadir.

Katmanli yapisi ve igerigiyle “Cok Yasa! Tiirk Heyetinin Ziyareti’nden Hatira Kitab1”, temsil
ve sOylemin parametreleri 1s18inda bir okumaya oldukga elverislidir. Cesitli yonlerden bir
ulusal kardeslik soylemi iireten eser bir yaniyla da iki millet arasindaki farkliliklar1 agiga
cikarmakta, farkliliklar daha ¢ok ilgi ve hayretle karsilanmaktadir.

Calismada eserdeki sdylemler incelenerek bu sdylemlerin Tiirk heyetine dair insa ettigi temsil
bicimleri gosterilmeye ¢alisilmistir. Edebiyatin temsil giicli hesaba katildiginda bu ve benzeri
calismalarin kiiltiirel galismalara katki sunmasi beklenmektedir.
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Arastirmacilarin Makaleye Katki Oran1 Beyani:

1. yazar katki orani: %100

Cikar Catismasi Beyani:

Herhangi bir ¢ikar ¢atismasi yoktur.

Finansal Destek veya Tesekkiir Beyani:

Bu ¢aligma i¢in herhangi bir kurumdan finansal destek alinmamugtir.
Etik Kurul Onayz:

Aragtirma etik kurul izni gerektirmemektedir.

Extended Abstract

Political, social and cultural relations between the Ottoman Empire and Hungary have
improved significantly during the second half of the 19th century. These relations have been
influenced by the socio-political conditions of the period, including common political
interests, Ottoman support for Hungarian political refugees and Hungary’s search for its
identity in the Slavic-Germanic area in Europe. “Long Live! A Souvenir Book from the Visit
of the Turkish Delegation” written in 1877, is a literary work and cultural reflection of the
improving diplomatic and political relations between the two countries during this period.

This book centers on a diplomatic visit that took place in 1877, following Sultan Abdulhamid
II’s decision to return the Corvinas, which are manuscripts taken from Buda to Istanbul in the
16" century and kept in the Topkap1 Palace ever since. While the book briefly describes the
Corvinas and their contents, the majority of the text is dedicated to the Turkish delegation’s
visit to Hungary, emphasizing their engagements, impressions, and representations.

This study explores how the Turkish delegation is represented in “Long Live! A Souvenir
Book from the Visit of the Turkish Delegation” through a literary and cultural perspective. It
addresses the following questions:

e What aspects of the Turkish delegation are especially emphasized in the text?
e What main themes and types of representation emerge?
¢ In what contexts do these representations appear and how are they constructed?

This study uses a qualitative approach within an interpretive framework to explore how the
text represents the Turkish delegation. The thematic analysis is guided both by relevant
theories and by themes that are identified through careful analysis of the text. Repeated
expressions, descriptive language, and symbolic elements are identified and examined
through close reading. From this analysis, two main themes are developed to understand how
these representations are formed:

e Representations of Similarity and Brotherhood
e Representations of Difference and Otherness

The theme of “Similarity and Brotherhood” focuses on the shared cultural and emotional
references between the two nations, drawing on Stuart Hall’s theory of representation, which
highlights how common meaning systems are shaped within the same cultural context. On the
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other hand, the theme of “Difference and Otherness” is informed by Edward Said’s concept of
Orientalism, which examines how the West creates stereotypical representations of the East.

The theme of similarity and brotherhood is particularly evident in the parts of the text that
describe shared experiences and speeches between the Turkish and Hungarian delegations. In
these sections, a strong sense of a collective “we” is created, highlighting the cultural,
historical, and emotional connections between the two nations. The visit is presented as a
long-awaited reunion, and this closeness is conveyed through familial metaphors like “father
and son,” “husband and wife” and “brothers.” Phrases like “shared cradle,” “blood ties,” and
“common language” strengthen the sense of unity between the two groups. These expressions
contribute to a symbolic representation of cultural and emotional closeness. The text also
highlights shared values such as love, freedom, progress, and equality, as qualities attributed
to both nations. Group photographs are used as visual tools to support the representation of
physical resemblance between Turks and Hungarians. Additionally, references to mutual
political interests and common rivals of the time reinforce an ideological sense of alliance.

The second theme, focusing on difference and otherness, mainly appears in the descriptions of
the Turkish delegation members. These portrayals often draw on common Orientalist
stereotypes and generalizations. Special attention is given to their physical appearance, with
phrases like “dreamy eyes” and “strong male build” serving as examples. Their religious
practices and the use of Islamic titles such as “tekke”, “seyh”, “hoca”, and “dervis” are
emphasized in ways that highlight their distinctiveness and unfamiliarity. The delegates’
clothing is also described in exotic and detailed terms, contributing to the overall
representation of otherness. The aesthetic world of classical Ottoman poetry is portrayed as
distant and in need of explanation for a Hungarian audience. In addition, differences in humor
and journalistic style between East and West are underlined. However, it should be noted that
the representation of otherness in the text is not entirely negative rather it is often framed with
fascination and curiosity.

This study examines how the Turkish delegation (more broadly, Turks) are perceived by
Hungarians and represented in the 1877 work “Long Live! A Souvenir Book from the Visit of
the Turkish Delegation”. The analysis reveals a contrasting representation structure, shaped
by shared characteristics and perceived differences. In this respect, the study emphasizes that
historical and literary texts can be read not only as sources of information but also as
narratives that actively construct representations. By approaching Turkish-Hungarian relations
from a literary and theoretical perspective and by reinterpreting a historical text through the
lenses of representation theory and Orientalism, this study offers a distinctive and original
contribution to the field.



