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Ozet: Yabanci dil 6grenimi siirecinde bigimsel benzerlik tastyan ancak anlamca birbirinden farklilasan
sozciikler, 6grenicilerde sistematik anlam hatalarina yol agmaktadir. Dilbilimde yalanci es degerler ya da yaygmn
kullanimiyla false friends olarak adlandirilan bu olgular, 6zellikle birbirleriyle tarihsel temas iginde bulunmus
diller arasinda belirgin bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢aligmanm amaci, Tiirkge ile Bosnakca arasinda bigimsel
benzerlik gosteren ancak anlam bakimindan farklilasan sozciikleri incelemek ve bu sozciiklerin ana dili
Bosnakca olan Tiirk¢e dgrenicileri lizerindeki etkilerini somut drneklerle ortaya koymaktir. Arastirma, nitel ve
betimsel kargilagtirmali dilbilim yOntemiyle yiiritiilmiis; veriler dokiiman incelemesi ve sistematik s6zlik
taramasi aracilifiyla olusturulmustur. Bicimsel benzerlik, temel anlam farklilig1, giincel kullanimda yer alma ve
Ogrenicilerde yanlis anlama yaratma potansiyeli tasima Olgiitleri esas alarak 23 sozciik ¢ifti belirlenmis; liste
alan uzmanlarinin goriisiiyle gecerlik acisindan degerlendirilmistir. Bulgular, incelenen sozciik ciftlerinin dort
temel mekanizma araciligiyla yanlis eslestirmelere neden oldugunu ortaya koymaktadir: yazilis benzerligine
dayali otomatik anlam aktarimi, ses sistemleri arasindaki yapisal farkliliklardan kaynaklanan fonolojik uyarlama,
tarihsel ve kiiltiirel etkilesimlerin iirettigi anlam kaymalar1 ve tesadiifi ¢cagrigimlar. Ayrica anlamsal yanilgilarin
baglamin yetersiz oldugu kisa ifadelerde belirgin bigimde arttig1 saptanmistir. Bu sonuglar dogrultusunda
Ogretim materyallerine yalanct es deger notlar1 eklenmesi, sozciiklerin baglam icinde Ogretilmesi ve
karsilagtirmali alistirmalar ile kiiltiirel farkindalik etkinliklerinin yabanci dil 6gretim siirecine dahil edilmesi
onerilmektedir.
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Abstract: Lexical items that share formal similarity across languages yet differ significantly in meaning
constitute a persistent source of systematic error in foreign language acquisition. Known in linguistics as false
friends, this phenomenon is particularly salient in languages that have historically been in contact. The present
study aims to identify and analyze false friends between Turkish and Bosnian languages, focusing on their
potential to cause semantic misconceptions among learners whose native language is Bosnian. The research
adopts a qualitative and descriptive comparative linguistic methodology; data are gathered through document
analysis and systematic dictionary review. A total of twenty-three lexical pairs are selected based on the
following criteria: orthographic or phonetic similarity in both languages, divergence in core meaning, currency
in everyday use, and potential to produce misinterpretation in learners. The resulting list is subsequently
validated through expert review. The findings reveal that the identified lexical pairs generate false-friend
interference through four distinct mechanisms: automatic meaning transfer triggered by orthographic similarity,
phonological accommodation arising from structural differences between the two sound systems, meaning shifts
shaped by historical and cultural contact, and incidental associations. The study further demonstrates that
semantic misconceptions intensify markedly in short, decontextualized expressions where learners lack sufficient
linguistic or situational cues. On the basis of these findings, the study recommends that teaching materials
incorporate explicit notes on common false friends, that new vocabulary be introduced within rich contextual
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frameworks, and that comparative exercises and cultural awareness activities be integrated into Turkish language
teaching practice for Bosnian-speaking learners.

Keywords: False friends, language learning, semantic misconceptions, semantic transfer, teaching Turkish.
Giris

Farkl dillerde yazilis ya da telaffuz bakimindan benzerlik gosteren ancak anlam bakimindan
farklilasan sozciikler, dilbilimde “yalanci es degerler” ya da yaygin kullanimiyla false friends
olarak adlandirilmaktadir. Fransizca faux amis teriminden gelen bu kavram, bigimsel
benzerlige ragmen anlamsal uyumsuzluk tasiyan sozciik ¢iftlerini ifade etmektedir (Chamizo-
Dominguez & Nerlich, 2002; Chamizo-Dominguez, 2008). Yalanci es degerlik olgusu,
ozellikle cok dillilik, ¢eviri caligmalart ve yabanci dil edinimi baglaminda 6nemli bir
aragtirma alani olarak kabul edilmektedir. Bigimsel benzerliklerin 6grenici zihninde otomatik
eslestirme egilimi olusturdugu; bu durumun da yanlis anlamlandirmalara ve iletisimsel
aksamalara yol actig1 belirtilmektedir (Mattheoudakis & Patsala, 2007).

Alan yazininda yalanci es degerler, tarihsel gelisim siiregleri, anlamsal kaymalar ve
sozliikbilimsel siniflandirmalar agisindan ele alinmistir. Chamizo-Dominguez ve Nerlich
(2002), yalanci es degerleri kavramsal ve tarihsel boyutlariyla inceleyerek bicimsel
benzerliklerin sistematik bicimde siniflandirilabilecegini ortaya koymustur. Veisbergs (1996)
ile Gouws vd. (2004) ise sozliikbilimsel perspektiften hareketle yalanci es degerlerin 6grenici
sozliiklerinde ayr1 bir kategori olarak ele alinmasi gerektigini savunmuslardir. Bu ¢alismalar,
yalanct es degerligin yalnizca anlamsal bir sorun degil, aym1 zamanda pedagojik ve
sozliikbilimsel bir mesele oldugunu gostermektedir.

Tiirkce baglaminda yalanci es degerler iizerine yapilan calismalarin daha c¢ok Tiirkiye
Tiirkgesi ile akraba Tiirk lehgeleri ve temas halindeki bazi Bati dilleri arasinda yogunlastigi
goriilmektedir (Altun, 2020; Colak, 2014; Ergénen¢ Akbaba, 2007; Karabulut, 2015; Resulov,
1995). Ozellikle Nogay Tiirkgesi-Tiirkiye Tiirkcesi (Ergdénen¢ Akbaba, 2007), Saha
Tiirk¢esi—Tiirkiye Tiirkgesi (Colak, 2014) ve Kazakga—Tiirkiye Tiirkgesi (Altun, 2020)
ekseninde yapilan g¢alismalar; yalanci es degerlerin siniflandirilmasi, tarihsel kokenleri ve
anlamsal sapmalar {lizerinde durmustur. Tiirk¢e ile Almanca arasindaki sdzde es degerlik
iizerine yapilan calismalar da iki dil arasindaki bigcimsel benzerliklerin 6grenici hatalarina
nasil zemin hazirladigin1 gostermektedir (Karabulut, 2015). Ayrica Tiirkcenin Arapga ve
Farsca ile iliskisi baglaminda yalanci es degerligin yabanci dil 6gretimindeki yansimalarin
inceleyen arastirmalar da bulunmaktadir (Ciftgi ve Demirci, 2019).

Tirkge ile Giiney Slav dilleri arasindaki iliski ise tarihsel temas ve Odiingleme unsurlari
iizerinden ele alinmistir. Osmanli doneminde Balkan cografyasinda gerg¢eklesen yogun dil
temas1 sonucunda Bosnakca basta olmak tizere bolgedeki Slav dillerine ¢ok sayida Tiirkge
kokenli sozciik gegmistir (Malcolm, 1996; Skaljié, 1966). Bu ¢alismalar, daha ¢ok séz varligi
aktarimi ve kiiltiirel etkilesim baglaminda degerlendirmeler sunmaktadir. Bununla birlikte,
Tirkce ile Bosnakga arasindaki bigimsel benzerlik gosteren ancak anlam bakimindan
farklilasan sozciiklerin, yabanci dil olarak Tiirkge 68retimi baglaminda sistematik bi¢imde
incelendigi ¢calismalarin sinirli oldugu goriilmektedir.
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1. Arastirmanin Amaci

Tiirkce ile Bosnakca farkli dil ailelerine mensup diller olmakla birlikte tarihsel etkilesimler
sonucunda ortak ya da benzer goriinlimlii s6zciikler barindirmaktadir. Tiirk¢e eklemeli bir dil
yapisina sahipken, Bosnakca Slav dilleri grubunda yer alan ¢ekimli bir dildir. Bu yapisal
farkliliklara ragmen bicimsel benzerlik gosteren sozciiklerin varligi, ozellikle ana dili
Bosnakga olan 6grencilerin Tiirkge 6grenim siirecinde anlamsal yanilgilara maruz kalmasina
neden olabilmektedir. Ogreniciler, ana dillerindeki anlami hedef dile otomatik olarak aktarma
egilimi gosterdiklerinde yanlis eslestirmeler ortaya ¢ikabilmektedir.

Bu baglamda, Bosnak Ogrencilerin Tiirkgede karsilagtiklart anlamsal yanilgilarin somut
ornekler lizerinden ortaya konulmasi; hem mevcut literatiirdeki boslugun giderilmesine hem
de yabanci dil olarak Tiirkge Ogretiminde pedagojik farkindaligin artirllmasina katki
saglayacaktir. Bu ¢alisma, Tiirk¢e ile Bosnakca arasinda bigimsel benzerlik gdsteren ancak
anlam bakimindan farklilagan sozciikleri inceleyerek, 6grenici hatalarinin kaynaklarini analiz
etmeyi ve 6gretim siirecine yonelik Oneriler gelistirmeyi amaglamaktadir.

2. Yontem

Bu arastirma, nitel arastirma yaklasimi ¢ergevesinde betimleyici ve karsilagtirmali dilbilim
yontemiyle yiirttiilmiistir. Calismada Tiirk¢e ile Bosnakca arasinda yazilis veya telaffuz
bakimindan benzerlik gosteren, ancak anlam bakimindan farklilagan sozciikler dokiiman
incelemesine dayali masa bast aragtirmasi kapsaminda belirlenmis ve betimsel analiz
yontemiyle incelenmistir.

Aragtirma verilerinin olusturulmasinda sistematik bir siire¢ izlenmistir. Bu dogrultuda
oncelikle Tiirkce ve Bosnakga genel sozliikleri ile konuya iligkin bilimsel literatiir taranmis,
bicimsel benzerlik gosteren sozciikler 6n liste haline getirilmistir. Daha sonra bu sozciiklerin
her iki dildeki anlam alanlar1 karsilastirilarak 6grenici agisindan anlamsal yanilgi potansiyeli
tasiyan Ornekler calisma kapsamina dahil edilmistir. Sozciik se¢iminde; iki dilde bi¢imsel
benzerlik bulunmasi, temel sozliikk anlamlarinin farklilik gostermesi, giincel kullanimda yer
almas1 ve yabanci dil olarak Tiirk¢e d6grenen bireylerde yanlis anlamaya yol agabilme ihtimali
gibi dlciitler esas alinmgtir.

Olusturulan sozciik listesi, igerik gegerliginin saglanmasi amaciyla yabanci dil olarak Tiirkge
ogretimi alaninda gorev yapan alan uzmanlarin degerlendirmesine sunulmustur. Uzman
goriisleri dogrultusunda incelenen sozciiklerin Tiirkge ve Bosnakga arasinda bigimsel
benzerlik tagidigi, anlam bakimindan farklilastigi ve 6grenici agisindan anlamsal yanilgi riski
barindirdig1 teyit edilmistir. Uzmanlarin biiylik ¢ogunlugu sozciik se¢imini yeterli bulmakla
birlikte, baz1 uzmanlar tarafindan listenin genisletilmesine yonelik Oneriler sunulmustur. Bu
geri bildirimler dikkate alinarak veri seti yeniden diizenlenmis ve ¢alisma kapsamindaki nihai
sOzciik listesi olusturulmustur.

Belirlenen sozciikler, her iki dildeki anlam alanlar1 bakimindan karsilastirilmis; olasi 6grenici
hatalar1 6ngoriilerek baglam i¢i 6rnek climleler araciligiyla agiklanmigtir. Arastirma herhangi
bir katilimc1 grubuyla yiiriitilmediginden etik kurul izni gerektirmemektedir.
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3. Bulgular

Bu boliimde, Tiirk¢e ile Bosnakga arasinda tespit edilen 23 adet anlamsal yanilgi 6rnegi
sunulmaktadir. Oncelikle incelenen kelimeler tablo halinde verilmis, ardindan her bir kelime
cifti ayrintili bigimde ac¢iklanmuistir.

Tablo 1
Tiirk¢e ve Bosnakca Arasinda Anlamsal Yanilgi Potansiyeli Tastyan Sozciikler

No Tur_kg:e Tiirkcedeki Anlam Bosnakgad_a ki Benzer Bosnak¢adaki Anlanm
Kelime Kelime

1 Saka Espri, latife Saka Yumruk

2 Hala Babanin kiz kardesi Hala Tuvalet

3 Kirmak Parcalamak, bozmak Krmak Domuz

4 Giiz Sonbahar Guz Argo: kalga

5 Spor Bedensel egzersiz Spor Yavas

6 Kita Biiyiik kara pargasi Kita Argo: penis

7 Yaya Yiriyen kigi Jaja Yumurtalar

8 Ray Tren yolu Raj Cennet

9 Usta Zanaatkar Usta Ag1z, agizlar

10 Yedi 7, yemek fiili (ge¢mis zaman) Jedi! Ye! (emir)

11 Kedi Evcil hayvan Caddy (¢agrisim) Volkswagen Caddy
12 Fiyat Bedel Fiat (¢agrigim) Fiat marka otomobil
13 Kombi Isitma cihazi Kombi (¢agrigim) Volkswagen Kombi
14 Nisan Y1lin dordiincii ay1 Nissan (¢agrigim) Nissan marka otomobil
15 Bazen Ara sira Bazen Havuz

16 Kap Kap kacak Kap Damla

17 Peder Baba Peder Argo: escinsel erkek
18 Sir Giz Sir Peynir

19  Kramp Kas spazmi Kramp Kazma

20 Kum Ince taneli madde Kum Diigiin sahidi

21 Kese Kieiik torba, para veya esya Kese Posetler

koymaya yarayan kap
22 Torba B.e z, pamuk, kagit veya Torba Sirt cantasi
plastikten yapilan tagima araci
23 Kusur Hata, eksiklik Kusur Para iistii

Tablo 1°de goriildiigli lizere Tiirkce ile Bosnakg¢a arasinda bigimsel benzerlik gdsteren bazi
sozclikler anlam bakimindan tamamen farklilasabilir. Bu durum 6zellikle ana dili Bosnakca
olan Tiirk¢e Ggrenicileri agisindan ¢esitli anlamsal yanilgilara yol agabilir. Asagida, tabloda
yer alan sozclik ¢iftleri ayr1 ayr1 ele alinarak agiklanmustir.

Saka — Tiirkcede “saka” kelimesi “espri, latife” anlamina gelmektedir. Bosnakcada ise bu
anlamin karsilig1 “Sala” kelimesidir. Bununla birlikte Bosnakg¢ada “Saka”, Tiirk¢ede “yumruk”
anlamina gelen bambagska bir kelimedir. Yazilis ve telaffuz benzerligi nedeniyle Bosnak
ogrenciler, Tiirkgedeki “saka” kelimesini ilk duyduklarinda ¢ogunlukla kendi ana dillerindeki
“Saka” (yumruk) kelimesiyle eslestirme egilimi gostermektedir. Bu durum, ozellikle
baglamdan bagimsiz kisa ifadelerde yanlis anlamalara yol agabilmektedir.

Ornegin, Bosnak bir 6grenci, Tiirkgedeki “Bu saka giizel.” ciimlesini “Dobra je ova $aka.”
(Bu yumruk giizeldir.) seklinde yorumlayabilir. Clinkii Tiirkcedeki “s” sesi Bosnakgada “§”
ile yazilir ve bu big¢imsel benzerlik, 6grencinin otomatik olarak kendi dilsel semalarina
basvurmasina neden olabilir.
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Hala — Tiirkgede “hala” kelimesi “babanin kiz kardesi/ablasi” anlamina gelen bir akrabalik
terimidir. Bognakgada ise ayn1 kavram “tetka” veya “oCeva sestra” kelimeleriyle ifade edilir.
Bosnakcada “hala” kelimesi, Tiirk¢ede “hela, tuvalet” manasina gelen tamamen farkli bir
kelimedir. Yazim benzerligine ek olarak, Bosnak¢ada ilk hecedeki uzun inli (a) farki,
Tiirk¢ceyi 6grenmeye baslayan Bosnak 6grenciler i¢in ilk etapta ayirt edilmesi zor olabilir. Bu
sebeple Ogrenciler, Tiirkgedeki “hala” kelimesini gordiiklerinde ¢ogu zaman kendi
dillerindeki “hala, vanjski WC” kelimesiyle eslestirme egilimi géstermektedir.

Ornegin, “Halama gidiyorum.” ciimlesi, baglamdan bagimsiz bicimde degerlendirildigi zaman
Bosnak bir 6grenci tarafindan “Idem u (svoju) halu.” (Helama/tuvaletime gidiyorum.)
seklinde yanlis anlasilabilir.

Kirmak — Tiirk¢ede “kirmak” fiili “pargalamak, bozmak, incitmek™ gibi ¢esitli manalara
sahiptir. Bosnak¢ada bu fiilin temel karsiligi “razbiti”dir. Ancak Tiirk¢edeki “1” sesinin
Bosnakg¢ada bulunmamasi nedeniyle, Bosnak bir 6grenci Tirkc¢edeki “kirmak™ fiilini kendi
fonolojik sistemine gore telaffuz etmeye c¢alistigi zaman kelime “krmak” bigimine
doniisebilir. Bosnak¢ada “krmak™ ise “domuz” anlamina gelen tamamen farkli bir kelimedir.
Bu durum, 6grenenlerin kelimeyi telaffuz ederken istemeden Bosnakg¢adaki “krmak” (domuz)
anlamini ¢agristirmasina ve baglam dis1 yanlis anlamalar yasamasina neden olabilir.

Ornegin, “Kirmak yok.” ciimlesini, herhangi bir baglam olmaksizin ilk kez duyan bir Bosnak
ogrenci “Nema krmka.” (Domuz yoktur.) seklinde yanlis yorumlayabilir. Bu yanlis
eslestirme, Tirkcedeki bir fiilin Bosnak o6grencinin zihninde istem disi olarak bir isim
kategorisine kaymasina yol agmaktadir.

Giiz — Tiirkgede “giiz” kelimesi “sonbahar” anlamina gelen bir mevsim adidir. Bosnakgada ise
yazilist ve okunusu ¢ok benzer olan “guz” kelimesi argo bir anlam tasir ve “got, kalga, popo”
gibi kaba bi¢imde beden bolgelerini ifade eder. Yazilis ve telaffuz benzerligi nedeniyle
Tirkceyi 0grenmeye calisan Bosnak ogrenciler, “giiz” kelimesini ilk duyduklarinda veya
gordiiklerinde ekseriyetle kendi dillerindeki “guz” ile iligkilendirme egilimindedir. Bu durum,
ozellikle baglamin yeterince ac¢ik olmadig1 durumlarda yanlis ve uygunsuz yorumlamalara yol
agabilir.

Ornegin, Tiirkgedeki “Bu riizgar, giiz riizgaridir.” ciimlesini, Bosnak bir &grenci ilk kez
okudugunda “Ovaj vjetar je vjetar guzice.” (Bu riizgir, popo riizgaridir.) seklinde hatali
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bicimde yorumlayabilir. Ogrenci, Tiirkcedeki “ii” sesini kendi ana dilinde bulunmayan bir

fonem olarak algilar ve otomatik olarak Bosnakcadaki “u” sesine doniistiirerek kelimeyi
“guz” seklinde igsellestirebilir.

Spor — Tiirk¢ede “spor” kelimesi “bedensel egzersiz, sportif faaliyet” anlamina gelir ve isim
olarak kullanilir. Bosnakg¢ada ise “spor” kelimesi ayni sekilde yazilmasina ve neredeyse ayni
bigimde telaffuz edilmesine ragmen tamamen farkli bir anlama sahiptir. Bosnak¢ada “spor”
kelimesi “yavas” anlaminda kullanilan bir sifattir. Bu bigimsel benzerlik, Tiirkgeyi 6grenen
Bosnak ogrencilerde siklikla anlamsal karisikliga yol agmaktadir. Ogrenenler Tiirkgedeki
“spor” kelimesini ilk duyduklar1 zaman, kendi dillerindeki “yavas” anlamini otomatik olarak
zihinlerinde canlandirip ciimledeki islevini yanlis yorumlayabilirler.
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Ornegin, Tiirkgede “Bu spor degildir.” ciimlesini Bosnak bir 6grenci dogrudan “Ovaj nije
spor. / Ova nije spora.” (Bu [adam/kadin] yavas degildir.) olarak yorumlayabilir.

Kita — Tiirkgede “kita” kelimesi “biiyiik kara pargasi” anlamina gelen cografi bir terimdir.
Bosnakgada ise ayn1 bigime ¢ok yakin olan “kita” kelimesi, argo bir kullanim olup “erkeklik
organi, penis” anlamina gelmektedir. Yazilis benzerligi (1—i farki) ve ses karsiliklarinin iki
dilde farkli olmas1 nedeniyle Bosnak 6grenciler bu kelimeyle karsilastiklarinda ¢ogu zaman
kendi ana dillerindeki argo anlami diistinmektedir. Bu durum, 6zellikle Tiirkgedeki “1” sesinin
Bosnak¢ada bulunmamasi ve 6grencinin kelimeyi otomatik olarak “i” sesi ile algilamasi
sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Tiirk¢edeki “kita” kelimesi, dgrencinin zihninde

yanliglikla “kita” bi¢imine dontisebilir.

Ornegin, “Bu kita ¢ok biiyiiktiir.” ciimlesini, baglamdan bagimsiz bir sekilde ilk kez duyan
Bosnak bir 6grenci “Ova kita je velika.” seklinde, tamamen farkli ve uygunsuz bir anlamda
anlayabilir. Bu tiir bir yanlis anlama, yalnizca anlamsal degil, kiiltiirel agidan da ciddi iletisim
kazalarina yol acabilecek bir drnektir.

Yaya — Tiirk¢ede “yaya” kelimesi cogunlukla trafik baglaminda kullanilir (6rnegin, yaya yolu,
yaya gecidi, yaya kaldirimi vb.). Bosnakc¢ada ise yazilisi ve telaffuzu ¢ok benzer olan “jaja”
kelimesi “yumurtalar” anlamina gelir. Bosnak¢adaki “jaja” kelimesinde ilk hecedeki “a” sesi
uzun okunur, ancak Tiirk¢edeki “yaya” kelimesi ile arasindaki fonetik benzerlik, Tiirk¢eyi
ogrenen Bosnak Ogrencilerde otomatik bir eslestirme yanilgisi olusturabilmektedir. Bosnak
ogrenciler Tirkcedeki “yaya” kelimesini ilk duyduklarinda, kelimeyi kendi ana dillerindeki
“jaja”  bicimiyle iliskilendirebilir ve kelimeyi isim kategorisine kaydirarak yanlig
anlamlandirabilir. Bu sebeple, baglam yeterince agik olmadiginda kelimenin manasi tamamen
farkl1 bir alana kayabilir.

Ornegin, “Yaya yolu” ifadesi, Tiirkcede “yayalarmn kullanmasi i¢in ayrilmis yol” anlamina
gelirken, Bosnak bir 6grenci bu ciimleyi “Put za jaja.” (yumurtalar i¢in yol) seklinde hatali
bigimde yorumlayabilir. Bu tiir yanlis anlamalar, 6gretim ortaminda beklenmedik mizahi
durumlara yol agsa da aslinda fonetik benzerlik ile anlamsal farklilik iliskisine dayanan
sistematik bir aktarim yanilgisidir.

Ray — Tirkgede “ray” kelimesi, “trenlerin lizerinde ilerledigi demir yolu hatt” anlamina gelen

(13 b1

teknik bir terimdir. Bosnakcada ise yazilist “raj” olan (Tiirkgedeki “y” sesine karsilik
Bosnakcada “j” harfi kullanilir) bu kelime “cennet” anlamini tagir. Dolayisiyla “ray” ve “raj”
kelimeleri iki dilde neredeyse ayni sekilde telaffuz edilir. Bu fonetik benzerlik, Tiirkceyi
ogrenen Bosnak dgrencilerin kelimeyi otomatik olarak kendi dillerindeki “cennet” anlamiyla
eslestirmelerine neden olabilir. Bu durum, Ozellikle baglamin yeterince bariz olmadig:

ifadelerde ciddi anlamsal kaymalara yol agar.

Ornegin, Bosnak bir &grenci “Raydan c¢ikmis tren ¢ok tehlikelidir.” ciimlesiyle ilk kez
karsilastiginda ciimleyi “Voz koji je izasao iz Raja je veoma opasan.” (Cennetten ¢ikmis olan
tren ¢ok tehlikelidir.) seklinde yanls g¢evirebilir. Ogrencinin, “raydan c¢ikmak” ifadesini
Bosnakgaya “iza¢i iz Raja/Dzenneta” (cennetten ¢ikmak) olarak terciime etmesi, teknik bir
kavramin dini-kiiltiirel bir anlama kaymasina neden olur.
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Usta — Tiirkcede “usta” kelimesi “bir iste yliksek beceri sahibi kisi, isinin ehli, zanaatkar”
anlamina gelir. Bosnakcada ise ayni sekilde yazilan “usta” kelimesi tamamen farkli bir
anlama sahiptir ve “agiz/agizlar” demektir. Ik hecedeki uzun “u” sesine ragmen, yazilis ve
telaffuz benzerligi oldukga yliksektir. Bu benzerlik, Tiirk¢eyi 6grenen Bosnak Ogrencilerin
kelimeyi otomatik olarak kendi dillerindeki “agiz/agizlar” anlamiyla eslestirmelerine sebep
olabilir. Dolayisiyla Tiirkcede meslek veya linvan bildiren “usta” kelimesi, Bosnak 6grenciler
tarafindan ilk karsilasmada viicut organi anlamindaki “usta” (agiz/agizlar) ile karistirilabilir.
Boyle bir durumda Ogrenci, baglami yanlis degerlendirerek tamamen hatali bir anlam

cikarabilir.

Ornegin, Tiirkgedeki “Usta ile tamir etti.” veya “Ustadan aldim.” ciimlesi, Bognak bir 6grenci
tarafindan “Popravio/la je sa ustima.” (Agziyla tamir etti.) ya da “Uzeo/la je iz usta.”
(Agizdan/agzindan ald1.) seklinde anlasilabilir. Bu yanlis anlamlandirma, kelimenin Tiirk¢ede
meslegi belirtirken Bosnak¢ada organ adi olarak kullanilmasindan kaynaklanmaktadir.

Yedi — Tiirkgede “yedi” kelimesi, baglama gore iki anlama gelebilir: Birincisi rakam olan “7”,
ikincisi ise “yemek” fiilinin ge¢mis zaman liclincii tekil sahis ¢ekimidir (“yedi” = O yemek
yedi anlaminda). Bosnakcada ise yazilisi “jedi” olan (Tiirk¢edeki “y” sesine karsilik
Bosnakcada “j” harfi kullanilir) bu bi¢im, yemek fiilinin emir kipidir ve “Ye!” anlamina gelir.
Her iki kelimenin telaffuzunun neredeyse ayni olmasi, Tiirk¢eyi 6grenen Bosnak 6grencilerin
Tiirk¢edeki “yedi” sdzciigiinii kendi dillerindeki “jedi” (Ye!) bi¢imiyle eslestirmelerine neden
olabilmektedir. Bu fonetik benzerlik nedeniyle, Tiirk¢cedeki bir gegmis zaman ifadesi Bosnak
bir 6grenci tarafindan emir kipi olarak algilanabilir ve climlenin anlami tamamen farkli bir
yaptya doniisebilir. Ozellikle kisa ve baglamdan bagimsiz ciimlelerde bu karisiklik daha
belirgin bir sekilde ortaya ¢ikar.

Ornegin, Tiirkgedeki “Yemek yedi.” ciimlesini, Bosnak bir 6grenci “Jedi jelo!” (Yemek ye! /
Yemegi ye!) seklinde yorumlayabilir. Ogrenci “yedi” bi¢imini ge¢mis zaman yerine otomatik
olarak kendi dilindeki “Jedi!” emir formuyla eslestirerek tamamen hatali bir anlam tiretebilir.

Kedi / Fiyat / Kombi / Nisan: Tiirk¢cede “kedi, fiyat, kombi, nisan” kelimeleri sirastyla “evcil
hayvan”, “bedel/deger”, “isitma cihaz1” ve “yilin dordiincli ay1” anlamlarina gelmektedir.
Bosnakc¢ada ise aymi kavramlarin karsiliklari “macka, cijena/vrijednost, bojler, april”
seklindedir. Ancak bu Tiirkce kelimeler, Bosnakcada tipki Tiirk¢edeki gibi telaffuz
edildiklerinde tamamen farkli bir ¢agrisim alanina kaymaktadir. Bosnak¢a ve bolgedeki
giinliik dil kullaniminda kedi, fiyat, kombi, nisan bi¢imlerinin tiimii, benzer telaffuzdan dolay1
otomobil markalarini ¢agristirmaktadir:

Kedi: Bosnak bir kisinin zihninde Volkswagen Caddy modelini ¢agristirabilir.

Fiyat: Fiat marka otomobille neredeyse ayn sekilde telaffuz edilir.

Kombi: Ozellikle Volkswagen Kombi (klasik minibiis/van modeli) ile iliskilendirilir.
Nisan: Nissan marka otomobille birebir ayn1 sekilde okunur.

Bu nedenle Tiirk¢ede son derece siradan olan bu sozciikler, Bosnak bir 6grenci tarafindan ilk
karsilasmada gergek anlamryla degil, bir otomobil markasi olarak yorumlanabilir. Ozellikle
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baglamdan bagimsiz kisa ifadelerde bu tiir cagrisimlar daha belirgin héale gelmektedir.
Ornegin, “Kombi bozuldu.” ciimlesi Tiirkgede 1s1tma sisteminin arizalandigini ifade ederken,
Bosnak bir 6grenci bunu “Volkswagen Kombi arizalandi.” seklinde algilayabilir. Benzer
bicimde “Nisan geldi.” ciimlesi, Bosnak bir 6grenci tarafindan ilk etapta “Nissan (araba)
geldi.” seklinde yorumlanabilir.

Bazen — Tiirkcede “bazen” kelimesi “ara sira, zaman zaman” anlamina gelen bir zarftir.
Bosnakg¢ada ayn1 anlam “nekad” veya “ponekad” sozciikleriyle karsilanir. Ancak Bosnakc¢ada
“bazen” kelimesi tamamen farkl1 bir anlama gelir: “havuz”. ki dildeki yazilisin tipatip ayni,
anlamin ise tamamen farkli olmasi, Bosnak &grencilerde belirgin anlamsal yanilgilara yol
acabilmektedir. Ayrica Tiirkcede ilk hecedeki “a” sesi uzun ve acik telaffuz edilirken,
Bosnakcada kelime daha kisa ve kapali okunur. Bu fonetik ayrim Bogsnak 6grenci tarafindan
genellikle fark edilmediginden, kelime otomatik olarak Bosnakc¢adaki “havuz” anlam ile
eslestirilebilir.

Ornegin, Tiirkcedeki “Bazen dolu.” ciimlesi, Bosnak bir dgrenci tarafindan ilk karsilasmada
“Bazen je pun.” (Havuz doludur.) seklinde tamamen hatali bicimde anlagilabilir. Ogrenci,
kelimeyi zaman belirten bir zarftan ziyade kendi dilindeki somut ‘“havuz” anlamiyla
bagdastirdigi i¢in climlenin anlami tiimiiyle degismektedir.

Kap — Tiirkgede “kap” kelimesi “cukur bir nesne, kase, kap kacak” anlamlarinda kullanilan
bir isimdir (6rnegin, yemek kabi). Bosnak¢ada ise ayni sekilde yazilan “kap” kelimesi
tamamen farkli bir anlam tasir ve “damla” demektir. Her iki dilde yazilisin ayn1 olmasi, ancak
anlam alanlarinin biitiiniiyle farkli olmasi1 Bosnak 6grencilerde belirgin anlamsal karisikliklara
neden olabilmektedir. Ayrica telaffuz agisindan da 6nemli bir fark bulunmaktadir: Tiirk¢ede
“kap” kelimesi kisa ve vurgusuz okunurken, Bosnakcada ilk hecedeki “a” sesi uzun telaffuz
edilir (kap seklinde). Bu fonetik ayrim 6grenci tarafindan fark edilmediginde, kelime otomatik
olarak Bosnakcadaki “damla” anlamiyla eslestirilebilir.

Ornegin, Tiirkcede “Kopeklere kap kap mama koyduk.” ciimlesi, Bosnak bir 6grenci
tarafindan “Stavili smo psima kap 1 kap hrane.” (Kopeklere damla damla mama koyduk.)
seklinde hatali bigimde yorumlanabilir. Ogrencinin, Tiirk¢edeki nesne anlamindaki “kap”
kelimesini Bosnakcadaki “kap” (damla) anlamiyla eslestirmesi, ciimlenin anlamsal olarak
tamamen bozulmasina yol agmaktadir.

Peder — Tirk¢ede “peder” kelimesi “baba” anlamina gelen (giiniimiizde daha ¢ok resmi ve
eski sayilabilecek) bir kelimedir. Bogsnakcada ise “baba” kavraminin karsilig1 “otac, babo” ya
da giindelik soyleyiste “caca” gibi kelimelerdir. Buna karsin Bosnakg¢ada “peder” kelimesi
tamamen farkli ve kiiltiirel agidan hassas bir anlam tasir; giinliik dilde argo olarak “escinsel
erkek” anlaminda kullamilmaktadir. Tiirk¢edeki “peder” kelimesi Bosnak Ogrenciler
tarafindan duyuldugunda, yazilis ve telaffuzun birebir ayni olmasi nedeniyle dogrudan kendi
dillerindeki argo anlamla eslestirilebilir. Anlam ylikiiniin iki dilde tamamen farkli olmasi,
ogrencilerde ciddi anlamsal ve kiiltiirel yanlis anlamalara yol acabilmektedir. Bu durum,

iletisim ortaminda beklenmedik ve sosyal agidan uygunsuz tepkilere neden olabilir.
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Ornegin, Tiirkgede “Peder ile geziyor.” ciimlesi, “Babastyla geziyor.” anlamina gelirken,
Bosnak bir 6grenci tarafindan “Seta sa pederom.” (Escinsel bir erkekle geziyor.) seklinde
yanlis anlasilabilir. Bu yanlis anlamlandirma, hem kelimenin kiiltiirel yiikii hem de sosyal
hassasiyeti nedeniyle miihim iletisim kazalarina yol agma potansiyeli tagimaktadir.

Sir — Tirkgede “sir” kelimesi “giz, kimseyle paylasiimayan bilgi” anlamia gelmektedir.
Bosnakgada ise bu kavram “tajna” sozciigiiyle ifade edilir. Bosnak¢ada Tiirk¢edeki “1” sesine
karsilik gelen bir fonem bulunmadigindan, Tirkcedeki “sir” kelimesi Bosnak bir 6grenci
tarafindan otomatik olarak “sir” bi¢iminde telaffuz edilebilir. Bosnakgada “sir” kelimesi ise
tamamen farkli bir anlam tasir ve “peynir” anlamina gelir. Bu fonolojik uyumsuzluk,
Tiirkceyi 6grenen Bosnak dgrencilerin “sir” kelimesini duyduklarinda ya da okuduklarinda,
kelimeyi kendi dillerinde mevcut olan “sir (peynir)” ile eslestirmelerine sebep olabilir.
Boylece Tiirkgedeki soyut bir anlam, Bosnakc¢adaki somut bir nesneye doniisiir ve climlenin

anlami tamamen kayar.

Ornegin, Tiirkgedeki “Bu bir sir.” ciimlesi, Bosnak bir dgrenci tarafindan ilk karsilasmada
“Ovo je jedan sir.” (Bu bir peynirdir.) seklinde hatali bigimde yorumlanabilir. Oysa ifadenin
dogru ¢evirisi “Ovo je jedna tajna.” biciminde olmalidir. Ogrenci, Tiirk¢edeki “1” sesini kendi
fonolojik sistemine uyarlayarak kelimeyi bambagka bir anlam alanina tagimaktadir.

Kramp — Tirkcede “kramp” kelimesi “kasin aniden ve istemsiz kasilmasi” anlaminda
kullanilan bir tibbi terimdir. Bosnak¢ada bu kavramin karsiligi “gre¢” kelimesidir. Ancak
Bosnakg¢ada “kramp” kelimesi tamamen farkli bir nesneyi ifade eder ve “kazma, kiirek”
(toprak kazmaya yarayan alet) anlamima gelir. Aymi yazilisa sahip iki kelimenin iki dilde
bambaska anlamlara gelmesi, Bosnak oOgrencilerde ciddi anlamsal karigikliklara yol
acabilmektedir. Bu sebeple Tiirkgedeki fiziksel rahatsizligi ifade eden “kramp” kelimesi,
Bosnak bir 6grenci tarafindan kendi dilindeki “kazma” anlamiyla eslestirilebilir. Bu durum
ozellikle baglamdan bagimsiz kisa climlelerde anlamin tamamen kaymasina neden olur.

Ornegin, Tiirkcedeki “Ayagima kramp girdi.” ciimlesi, Bosnak bir 6grenci tarafindan “Motika
mi se zabola u nogu.” (Kazma ayagima saplandi.) seklinde hatali bicimde yorumlanabilir.
Boyle bir yanlis anlamlandirma, kelimenin Tiirk¢ede soyut ve fizyolojik bir olayr ifade
ederken, Bosnak¢ada somut bir alet ad1 olmasi nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir.

Kum — Tiirk¢ede “kum” kelimesi “deniz kenarinda veya ¢ollerde bulunan ince taneli madde”
anlamina gelir. Bosnak¢ada ise bu kavram “pijesak” kelimesiyle karsilanir. Tiirk¢edeki “kum”
kelimesi Bosnakg¢ada da yazilis olarak aynidir ancak Bosnakgada “u” sesi uzun okundugundan
dolay: telaffuzu farklidir ve anlam tamamen baskadir. Bosnakcada “kum” kelimesi “erkek
diigiin sahidi, nikdh sahidi” demektir. Bu nedenle Tiirk¢edeki “kum” kelimesi, Bosnak bir
ogrenci tarafindan kendi dilindeki “diigiin sahidi” anlamiyla eslestirilebilir ve climle tamamen
yanlis yorumlanabilir. Aymi1 yazilisin iki dilde farkli anlamsal alanlara karsilik gelmesi,
ogrencilerde giiclii bir anlamsal aktarim hatasi yaratmaktadir.

Ornegin, Tiirkgedeki “Sahilde kum var.” ciimlesi, Bosnak bir 6grenci tarafindan “Kum je na
plazi.” (Diigiin sahidi sahildedir.) seklinde anlagilabilir. Ogrencinin kelimeyi dogal olarak
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kendi dilindeki anlamla eglestirmesi, cilimlenin anlamsal biitlinliiglini tamamen
bozabilmektedir.

Kese — Tiirkcede “kese” kelimesi, para veya kiiclik esyalar1 koymak icin kullanilan kiigiik
torba anlamina gelmektedir. Ayrica Tiirk kiiltiiriinde “hamam kesesi” gibi kullanimlarla da
bilinen bir nesneyi ifade eder. Bunun yaninda Tiirk¢ede “kesene bereket” gibi kaliplagmis
ifadelerde de yer almaktadir. Bu ifade, bir kisinin kazancinin bol olmasi dilegini belirtmek
amactyla kullanilan bir deyimdir. Bosnakcada ise yazilis bakimindan ¢ok benzer olan “kesa”
kelimesi “poset” anlamina gelmektedir. Bu kelimenin ¢ogul bigimi “kese” olup “posetler”
anlaminda kullanilmaktadir. Dolayisiyla Tiirk¢edeki “kese” kelimesi ile Bosnakgadaki
“kesa/kese” kelimeleri bicimsel olarak birbirine ¢ok benzese de anlam bakimindan farkli
nesneleri ifade etmektedir. Bu benzerlik, Tiirk¢eyi 6grenen Bosnak ogrencilerde anlamsal
karisikliga yol acabilmektedir. Ogrenciler Tiirkgedeki “kese” kelimesini duyduklarinda ¢ogu
zaman kelimeyi kendi ana dillerindeki “kesa (poset)” anlamiyla eslestirme egilimi
gostermektedir.

Ornegin, Tiirkgedeki “Kesene bereket.” ifadesi, Bosnak bir &grenci tarafindan “Neka je
bereket/bericet tvojoj kesi.” (Posetine bereket olsun.) seklinde yorumlanabilir. Oysa Tiirk¢ede
bu ifade “Kazancin bol olsun.” anlaminda kullanilan bir 1yi dilek ifadesidir.

Kusur — Tiirkgede “kusur” kelimesi, “hata, eksiklik veya ayip” anlamina gelmektedir. Kelime
Tiirkgcede genellikle bir kisinin davranisindaki veya bir nesnedeki olumsuz bir 6zelligi ifade
etmek i¢in kullanilmaktadir. Bosnak¢ada ise Tiirk¢edeki bu anlam alanini karsilayan kelime
cogunlukla “greska, nedostatak” veya ‘“sramota” sozciikleriyle ifade edilmektedir. Buna
karsilik Bogsnakcada “kusur” kelimesi farkli bir anlam tasimakta olup ozellikle aligveris
baglaminda “para iistii” anlaminda kullanilmaktadir. Yazilisin iki dilde de ayn1 olmasi, ancak
anlamlarinin farkli olmasi Tiirk¢eyi 0grenen Bosnak Ogrencilerde belirgin bir anlamsal
yanilgiya yol agabilmektedir. Ogrenciler Tiirkgedeki “kusur” kelimesini ¢ogu zaman kendi
dillerindeki “kusur (para iistii)” anlamiyla iliskilendirmektedir.

Ornegin, Tiirkcedeki “Bu senin kusurun.” ciimlesi, Bosnak bir 6grenci tarafindan “Ovo je tvoj
kusur.” (Bu senin para iistiin.) seklinde yanlis yorumlanabilir. Oysa ciimlenin dogru anlami
“Bu senin hatan/eksikligin/ayibindir” olup Bosnak¢ada daha dogru bir karsilik olarak “Ovo je
tvoja greska.” veya “Ovo je tvoj nedostatak.” seklinde ifade edilmelidir. Benzer sekilde
Tirkcedeki “Kusuruma bakma.” ifadesi de Bosnak bir 6grenci tarafindan “Ne gledaj u moj
kusur.” (Para iistime bakma.) seklinde yanlis anlagilabilir. Oysa bu ifade Tiirk¢cede oziir
dileme veya anlayis bekleme anlaminda kullanilmakta olup Bosnak¢ada daha dogru bir
karsilik olarak “Nemoj mi zamjeriti.” seklinde ifade edilmelidir.

Torba — Tiirkgede “torba” kelimesi, bez, kagit veya plastikten yapilan bir tasima aracidir.
Giinliik kullanimda aligveris torbasi, ¢op torbasi gibi bir¢ok farkli baglamda kullanilmaktadir.
Bosnakgada ise ayni sekilde yazilan “torba” kelimesi ¢ogunlukla “sirt ¢antasi” anlaminda
kullanilmaktadir. Bu kavram Bosnakcada ayrica “ruksak” kelimesiyle de ifade edilmektedir.
Iki dilde yazilis1 tamamen ayn1 olan bu kelime, anlam bakimindan farkli nesneleri ifade ettigi
icin Tiirk¢eyi 6grenen Bosnak oOgrencilerde belirgin bir anlamsal yanilgi olusturmaktadir.
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Ogrenciler Tiirkcedeki “torba” kelimesini ¢cogu zaman kendi ana dillerindeki “torba (sirt
cantas1)” anlamiyla iligkilendirmektedir.

Ornegin, Tiirkgedeki “Torbayr kapinin yanina birak.” ciimlesi, Bosnak bir 6grenci tarafindan
“Ostavi torbu pored vrata.” (Sirt cantasini kapinin yanma birak.) seklinde yanlis
yorumlanabilir. Oysa Tiirk¢ede bu ifade ¢ogu zaman aligveris torbasi veya plastik torba
anlamina gelmektedir.

Sonu¢ ve Oneriler

Bu calismada sunulan Ornekler, Tiirkce ile Bosnakga arasindaki anlamsal yanilgilarin
cesitliligini ve dil 6grenimi agisindan yarattigi sorunlar1 agik bi¢imde ortaya koymaktadir.
Incelenen sozciik ciftlerinin farkli nedenlerle yanlis anlamalara yol agti1 goriilmiistiir. Bu
nedenlerden ilki, yazilis bakimindan benzer olan ancak anlam bakimindan tamamen
farklilasan sozciiklerdir. Bu tiir durumlarda 6greniciler, tanidik gordiikleri yazilis1 otomatik
olarak kendi ana dillerindeki anlamla eslestirme egilimi gostermektedir.

Anlamsal yanilgilarin bir diger 6nemli nedeni fonetik benzerlik ve ses sistemleri arasindaki
farkliliklardir. Tiirk¢ede bulunan ancak Bosnakc¢ada yer almayan bazi seslerin (6rnegin, “1”
“U” ve “y”) Ogreniciler tarafindan ana dildeki en yakin seslerle karsilanmasi, kelimenin hem
telaffuzunu hem de anlamini degistirebilmektedir. “Kita—kita”, “sir—sir”, “kirmak—krmak”,

“yedi—jedi”, “yaya—jaja” ve “ray-raj” Orneklerinde goriildiigi iizere, fonolojik uyarlama

5

stireci anlam kaymalarina neden olabilmektedir. Bu durum, ikinci dil ediniminde ana dil
aktariminin 6nemli bir rol oynadigin1 gostermektedir.

Baz1 sozciiklerde ise tarihsel ve kiiltiirel etkilesimler sonucunda anlam farklilasmalar1 ortaya
cikmistir. Tiirkgede eski ve resmi bir kullanim olan “peder” kelimesinin Bognakcada argo ve
kiiltiirel agidan hassas bir anlam tasimasi ya da “usta” kelimesinin iki dilde farkli kavram
alanlarina karsilik gelmesi, dil 6greniminde yalnizca bigimsel benzerligin degil, kiiltiirel
baglamin da dikkate alinmasi gerektigini gostermektedir. Bu tiir ornekler, dil 6gretiminde
kiiltlirler aras1 farkindaligin 6nemini ortaya koymaktadir.

Bazi durumlarda ise benzer telaffuz tamamen tesadiifi ¢agrisimlara yol acabilmektedir.
Tiirkcede yaygin olarak kullanilan “kedi”, “fiyat”, “kombi” ve “nisan” gibi kelimelerin
Bosnakg¢ada otomobil markalarini ¢agristirmasi veya “spor” kelimesinin farkli dilsel islevler
iistlenmesi, ogreniciler agisindan beklenmedik anlam kaymalarina neden olabilmektedir. Bu
tiir cagrisimlar 6zellikle baglamdan bagimsiz kisa ifadelerde daha belirgin hale gelmektedir.

Arastirma bulgulari, anlamsal yanilgilarin ¢ogunlukla baglamin yetersiz oldugu durumlarda
ortaya ¢iktigim gostermektedir. Ogreniciler yeni bir kelimeyle karsilastiklarinda, anlami
destekleyen yeterli dilsel veya durumsal ipuclari bulunmadiginda kendi ana dillerindeki
cagrisimlara yonelmektedir. Buna karsilik zengin baglam sunuldugunda kelimenin dogru
anlaminin kavranmasi kolaylasmaktadir. Bu durum, yabanci dil 6gretiminde baglam temelli
yaklagimin 6nemini desteklemektedir.

Elde edilen bulgular, yalanct es degerler lizerine yapilan Onceki ¢alismalarla da paralellik
gostermektedir. Chamizo-Dominguez ve Nerlich (2002), bigimsel benzerligin 6grenenlerde
otomatik anlam aktarimina yol ac¢tifimmi ve Ozellikle baglamdan bagimsiz 6grenme
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stireclerinde yanlis anlamalarin arttigini belirtmektedir. Bu calismada da Bosnak 6grencilerin
Tiirkgedeki bazi kelimeleri kendi ana dillerindeki anlamlarla eglestirme egilimi gosterdikleri
tespit edilmistir. Benzer sekilde Mattheoudakis ve Patsala (2007), hedef dilde bulunmayan
seslerin  Ogreniciler tarafindan ana dilin fonolojik sistemi ¢ercevesinde yeniden
yapilandirildigint ve bunun anlam diizeyinde sapmalara neden olabilecegini ifade etmektedir.
Bu aragtirmada ortaya konan fonetik kaynakli anlamsal yanilgilar s6z konusu bulgularla
ortlismektedir.

Tiirk lehgeleri arasinda yalanci es degerlere yonelik yapilan ¢alismalar da bigimsel benzerligin
ogrenme siirecinde onemli bir sorun olusturdugunu gostermektedir (Altun, 2020; Ergdneng
Akbaba, 2007). Bu durum, farkli dil ailelerine mensup Tiirkce ve Bosnakca gibi diller
arasinda anlamsal yanilgi riskinin daha belirgin olabilecegini ortaya koymaktadir. Ayrica
Gouws vd. (2004) ile Veisbergs (1996), yalanci es degerlerin 6gretim materyallerinde ve
ogrenen sozliiklerinde sistematik bicimde ele alinmasinin 6grenme siirecini kolaylastiracagini
vurgulamaktadir. Bu baglamda Tiirkge 6gretiminde Tiirk¢e-Bosnakga yalanci es degerlere
yonelik farkindalik ¢alismalart yapilmasinin dgrencilerin olasi anlam hatalarini azaltabilecegi
diistiniilmektedir.

Sonug olarak bu caligma, Tiirkce ile Giiney Slav dilleri arasindaki anlamsal yanilgilarin
yabanct dil Ogretimi agisindan dikkate alinmasi gereken oOnemli bir alan oldugunu
gostermektedir. Bulgular, karsilastirmali dil farkindaligir c¢alismalarinin ve baglam temelli
Ogretim uygulamalarinin dil 6grenme siirecine olumlu katki saglayabilecegini ortaya
koymaktadir.

Tiirkce ile Bosnakca arasindaki anlamsal yanilgilar (false friends), dil 6grenenler i¢in 6nemli
bir tuzak olusturmaktadir. Bu makalede ele alinan 23 Grnek, benzer yazilis veya telaffuz
nedeniyle 6grencilerin zihinlerinde nasil yanlis eslestirmeler yapabildigini ortaya koymustur.
Bu yanlis anlamalar, iletisimi aksatmasimin yani sira bazen hos olmayan veya komik
durumlara yol acabilmektedir. Elde edilen bulgular, dil 6gretiminde karsilastirmali biling
olusturmanin nemini vurgulamaktadir. Ogrenciler, hedef dildeki kelimelerin kendi
dillerindeki benzerleriyle her zaman ayni anlama gelmeyecegini d6grenmelidir. Bu amagla
sunlar Onerilebilir:

o Ogretim materyallerine dikkat: Ders kitaplar1 ve sozliiklerde yaygin false friend
orneklerine 6zel notlar yazilmali, bu kelimeler agikga belirtilmelidir.

e Baglam saglama: Yeni kelimeler ogretilirken mutlaka baglam i¢inde verilmelidir.
Boylece 0Ogrenci, kelimeyi yanlis bir anlamla eslestirmeden, dogru kullanimiyla
kavrar.

e Karsilastirmali  alistrmalar:  Ogrencilerin  iki  dildeki benzer kelimeleri
karsilastirmalarini saglayan etkinlikler yapilabilir. Ornegin, Tiirkgedeki bir ciimlenin
yanlig terciimesini bulma veya diizeltme gibi alistirmalar, bu tuzaklarin farkina
varmay1 kolaylastirir.

e Kiiltiirel farkindalik: Ozellikle “peder” gibi Kkiiltiirel agidan hassas kelimelerde,
kelimenin iki dildeki kullanim farki agiklanarak olasi yanlis anlasilmalarin Oniine
gecilmelidir. Sonug olarak, false friend olarak adlandirilan anlamsal yanilgilar, dil



U LuLJILN Bognak Ogrencilerin Tiirkcede Karsilastigi Anlamsal... ® 59

edinimi siirecinin kaginilmaz bir pargasi olsa da, dogru yontem ve bilinglendirme ile
istesinden gelinebilir. Tiirkce ve Bosnakca 6zelinde ele aldigimiz bu calisma, benzer
durumlarin diger dil ciftlerinde de incelenebilecegine isaret etmektedir. Gelecekte, dil
bilimciler ve egitimciler i¢in daha kapsamli s6zde es degerler listelerinin hazirlanmast
ve bu fenomenin 6grenme lizerindeki etkilerinin deneysel olarak arastirilmasi faydali
olacaktir.
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Makaleye Katki Oram Beyani:
1. yazar katki orani: %100

Cikar Catismasi Beyani:
Herhangi bir ¢ikar ¢atismasi yoktur.

Etik Beyani:

Bu ¢aligsmada “Yiiksekogretim Kurumlari Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Yonergesi’nde
belirtilen kurallara uyuldugunu, “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler’e
dayal1 hicbir islem yapilmadigini ve etik ihlallerde tiim sorumlulugun makale yazarina ait
oldugunu beyan ederim.

Finansal Destek veya Tesekkiir Beyani:

Bu ¢aligma i¢in herhangi bir kurumdan finansal destek alinmamustir.

Etik Kurul Izni Beyan:

Arastirma etik kurul izni gerektirmemektedir.

Veri Kullamlabilirligi Beyani:

Bu ¢alisma sirasinda olusturulan veya analiz edilen veriler, talep iizerine yazarlardan temin
edilebilir.

Yapay Zeka Kullammm Beyani:

Yazma yardimi i¢in yapay zekanin kullanilmadigini1 beyan ederim.

Telif Haklar:1 Beyani:

Tiirkoloji ve Sosyo-Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi’nde yayimlanan calismalar Creative
Commons Atif-Ticari Olmayan 4.0 Uluslararasi Lisansi ile lisanslanmuistir.

Extended Abstract

Semantic confusions caused by "false friends"—Ilexical items that display similarity in
spelling or pronunciation across different languages while carrying divergent or even
contradictory meanings—constitute a persistent and often underestimated problem in foreign
language acquisition. Learners frequently rely on formal resemblance and transfer meanings
from their native language to the target language, which may lead to misunderstandings,
inappropriate interpretations, and communication breakdowns. This phenomenon is
particularly salient in language pairs that share historical contact or borrowings, yet belong to
different language families, such as Turkish and Bosnian.

Turkish and Bosnian have been in long-standing cultural and historical interaction, especially
during the Ottoman period, which resulted in extensive lexical exchange. While many
Turkish-origin words entered Bosnian with relatively stable meanings, other words developed
independently or coincidentally resemble Turkish forms. Additionally, international
loanwords and phonetic adaptations further contribute to surface-level similarities between
the two languages. However, similarity in form does not guarantee semantic equivalence. For
learners whose native language is Bosnian and who are acquiring Turkish as a foreign
language, these superficial similarities often function as cognitive traps.

The present study aims to identify and analyze semantic confusions arising from false friends
between Turkish and Bosnian, focusing on twenty-three selected lexical items. Unlike
previous studies that primarily address Turkish false friends in relation to Western European
languages or closely related Turkic varieties, this research contributes to the limited body of
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literature examining Turkish—South Slavic language interactions in the context of foreign
language teaching. The study is motivated by gaps identified in the existing literature and by
the need for systematic documentation of false friends in Turkish—Bosnian language teaching
contexts.

Methodologically, the study adopts a qualitative and descriptive comparative linguistic
approach. No experimental procedures, surveys, or learner tests were conducted. Instead, the
data were collected through systematic lexicographic and documentary analysis. The selected
lexical items share either orthographic or phonetic similarity in Turkish and Bosnian but differ
significantly in meaning. Each item is examined by presenting its meaning and usage in
Turkish, its misleading counterpart in Bosnian, and sample sentences illustrating potential
misinterpretations when context is insufficient.

The findings reveal that semantic confusions most frequently occur in short, decontextualized
expressions. Learners tend to interpret unfamiliar Turkish words by mapping them onto
familiar Bosnian lexical items that sound or look similar. Phonological differences between
the two languages play a crucial role in this process. In particular, Turkish vowels such as ""
and "i", which do not exist in Bosnian, are often replaced by the closest Bosnian equivalents,
leading to unintended semantic shifts. Similarly, the Turkish consonant "y" is commonly
perceived as "j" by Bosnian learners, further reinforcing incorrect associations.

The analyzed examples demonstrate several types of false friend interference. Some stem
from identical spelling with unrelated meanings (e.g., "bazen™ in Turkish meaning
"sometimes" versus "bazen" in Boshian meaning "swimming pool"). Others arise from near-
identical pronunciation with culturally sensitive or colloquial meanings in Bosnian, which
may cause embarrassment or pragmatic failure. There are also cases where accidental
resemblance triggers unexpected associations, such as common Turkish nouns being
perceived as automobile brand names due to phonetic similarity.

The discussion highlights that false friends are not merely lexical errors but reflect deeper
cognitive and cross-linguistic transfer mechanisms. When learners encounter new vocabulary
without adequate contextual support, they instinctively rely on their native language schemas.
While this strategy can be beneficial in some learning situations, it becomes problematic
when formal similarity masks semantic divergence. The study further emphasizes that certain
false friends carry cultural and pragmatic weight, making them particularly risky in real-life
communication.

From a pedagogical perspective, the findings underline the importance of raising awareness of
false friends in teaching Turkish as a foreign language, especially for Bosnian-speaking
learners. Explicit instruction, contrastive explanations, and carefully designed classroom
activities can help learners recognize and avoid these lexical traps. Teaching materials should
include notes on common false friends, and vocabulary should be introduced within rich and
meaningful contexts rather than in isolation. Comparative exercises that encourage learners to
identify and correct false friend errors may also foster metalinguistic awareness.
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In conclusion, semantic confusions caused by false friends represent a significant challenge in
Turkish language acquisition for Bosnian learners. By systematically examining twenty-three
representative examples, this study demonstrates how phonetic similarity, orthographic
resemblance, and cultural factors interact to produce persistent learning difficulties. Although
false friends are an inevitable aspect of multilingual learning, their negative impact can be
mitigated through informed pedagogical strategies. The study suggests that further research
could expand the corpus of Turkish-Bosnian false friends and explore their effects
empirically through learner data, contributing to more effective and culturally sensitive
language teaching practices.



